BRUCH s KUNATH ARCHITEKTEN
) PartG mb_l_?_,
Clara-Zetkin-StraRe 19 16547 Birkenwerder Tel 03303 / 5982020 Fax 03303 / 5982029 kontakt@bruech-kunath.de

BRUCH » KUNATH ARCHITEKTEN Clara-Zetkin-Str.19 16547 Birkenwerder

Gemeindeverwaltung Hoppegarten

Fachbereich | - Bau- und Ordnungsangelegenheiten
Frau Hertel

tindenallee 14

15366 Hoppegarten

Birkenwerder, 28.03.2017

Angebotspriifung

BV: Sanierung und Umbau Kaiserbahnhof Hoppegarten, Am Giterbahnhof, 15346 Hoppegarten
Leistungshereich: LOS 05 Rohbauarbeiten

Ausschreibungsverfahren: offentliche Ausschreibung

Submissionstermin: 14.03.2017 08:30 Uhr

Angebotsprifung: 27.03.2017

Kostenberechnung: 342.108,95 € brutto

Formelle Priifung und Wertung

Die Unterlagen wurden von 8 Firmen auf dem Vergabemarktplatz freigeschaltet, zum Submissionstermin
sind 8 Angebote eingereicht worden. Nebenangebote waren zugelassen. Es wurde keine Nebenangebot
eingereicht. 3 Firmen haben einen Nachlass angeboten. Das Protokol! iiber die Angebotserdffnung liegt bei.
Gegen die vorgesehene Form der Ausflihrung wurden keine Bedenken geduflert. Weitere Begleitschreiben
waren in den Angeboten nicht enthalten.

Die Angebote wurden hinsichtlich folgender formeller Kriterien gepriift:

1. Vorliegen der Angebote zum Abgabetermin

2. Vorlage der geforderten Nachweise

3. rechtsverbindliche Unterschrift unter dem Angebot

4, keine Anderungen oder Streichungen in den Verdingungsunterlagen
5. Vollstandigkeit durch Eintrag aller Preisangaben

Im Ergebnis der formellen Priifung wird festgestellt:

zul. 8 Angebote lagen termingerecht zum Submissionstermin vor.

zu 2. Die im Angebotsschreiben 211 geforderten Unterlagen wurden vollstandig eingereicht.

zu 3.  Die Angebote 01-08 sind rechtsverbindlich unterschrieben,

zu 4.  Essind keine Anderungen oder Streichungen in den Verdingungsunterlagen vorgenommen worden

zu 5. Die Angebote der Bieter 01-08 sind vollstandig ausgeftlit und alle Einheitspreise eingetragen.

KAISERBAHNHOF 1 70328_Rohibau_Yergabeemplehiung
Seite 1 von 3



BRUCH « KUNATH ARCHITEKTEN

Rechnerische Priifung und Wertung

Nach der rechnerischen Uberpriiffung der Angebote ergibt sich folgende Zusammenfassung fiir die Brutto-
Angebotssummen {inkl. 19% Mehrwertsteuer}:

Bieter Angebot Nachlass GP, Netto MwS1.19,0% i GP, Brutto | Skonle’ | Vergl % /%
R.tW. Schiewe Bau 195.332.75 ~10.743 30 184.588 45 3507200 219.661.45 - 100,0%
Bawring Jiiterbog 193.176,73 193.176,73 36.703,58 229.880,31 -1 104,7%] -4.4%
BauArt GmbH 236.005,50 236.005,50 44.841,05 280.846,55 - 127,9% -21,89’:
Wolfgang Bauer Ingenieur... 251.731,76 251.731,76 47.628,03 299.560,79 - 136,4%]| o6,7%
‘Potsdamer Sanierungsbau 2586.000,40 256.000,40 48,640,086 304.640,48 b 1387% 27 g%
Manfred Math Bausanieru... 277.780,58 -8.333,42 269,447 16 51.194,96 320.642,12 -1 146,0%; -31.5%
Bauhltte Neuenhagen 279.112,30 -5,582,25 273.530,05 51.970.71 325.500,78 -1 148,2%( -32.5%
M-0-L 338.302,86 338.302,86| 64.277,54| 402.580,40 | 183,3%] a5.4%
Mittelwert 253.430,36 -3.082,37 250.247,99 47 566,12 | 297.914,11 -1 135,6%/| -26,3%
Sinstigst - 49347673 B.587,28.  134.580.45 3507200 21966145 o

Es wurde ein Preisspiegel erstellt, in dem alle 8 Angebote aufgenommen wurden.

Technische Priifung und Wertung

Die personelle und technische Ausstattung der Bieter bildet die Voraussetzung fiir die technische und
termingerechte Ausfiihrung des Vorhabens. Alle Bieter sind, auf der Grundlage der mit den Angeboten
eingereichten bzw. nachgereichten Unterlagen, fiir das Vorhaben personell und technisch geeignet,

Die Angebote aller in der Wertung befindlichen Bieter erfiillen aus technischer Sicht die Anforderungen der
Ausschreibung. Alle Firmen erfillen die Parameter der Leistungsbeschreibung. Die technische
Gleichwertigkeit der Angebote wurde anhand der Angaben in den Bietereintragungen durch unser Biiro
tiberprift,

Aus technischer Sicht sind die Angebote 01-08 wertbar.

Wirtschaftliche Priifung und Wertung

Das Preisniveau differiert im tiblichen Umfang. Das teuerste Angebot setzt sich deutlich nach
oben ab. Der Abstand zwischen 1. Und 2. Angebot betrdgt weniger als 10%, so dass es
diesheziiglich keinen Hinweis auf ein unauskémmliches Angebot gibt. Auch hinsichtlich
BbgVergG besteht keine Notwendigkeit einer vertieften Prifung.

Der Bieter Nr. 05 hat das kostengiinstigste Angebot abgegeben.

Die Wertung und Auswahl des Bieters erfolgt daher nach der Rangfolge der Gberpriiften Angebotspreise.
Kostenberechnung fiir das LOS 5 lag bei 342.108,95 € brutto.

Mit dem glinstigsten Angebot wurde der LV Schdtzpreis um 122.447,50 € brutto unterschritten.

Zusammenfassung

Es sind alle 8 Angebote in der Wertung zu belassen, da alle Angebote zum Erdffnungstermin
dem Verhandlungsleiter vorgelegen haben.

Es ergeben sich keine Hinweise auf eine unzuldssige Wettbewerbsbeschrankung durch
getroffene Abreden zwischen Bietern,

Nebenangebote waren zugelassen. Es wurde kein Nebenangebot eingereicht,

Es verbleiben also 8 Haupt-Angebote in der Wertung.
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Vergabevorschlag
Fir das Bauvorhaben sind im Rahmen einer 6ffentlichen Ausschreibung 8 Angebote eingereicht worden. Die
Angebote wurden gem. VOB/A §16 gepriift und gewertet.

Im Ergebnis der Priifung und Wertung der Angebote nach §16 VOB/A ist das Angebot des Bieters Nr. 05 das
wirtschaftlich giinstigste.

Fa. R.+W. Schiewe kann umfangreiche Referenzen fiir ffentliche Bauvorhaben im Bereich Denkmalschutz
vorweisen,.

Es wird dem Bauherrn vorgeschlagen, folgendem Bieter den Zuschlag zu erteilen:

R.+W. Schiewe Bau GmbH
Perleberger StralRe 34
16909 Wittstock

Tel.: 03394 /47 116
Fax: 03394 / 47 1188
E-Mail: info@schiewebau.de

Gepriifte Angebotssumme (Brutto):

219.661,45 €
/ 1
|

Mit freundfic en Griien

jl ( |

I B}
Dipl=Ing. \ tekt Peter Miiller

G

Briich Kuﬁl\ Architekten, 28.03.2017
Anlagen: - Verdingungsverhandlung - Niederschrift Kopie mit korrigierten Angebotssummen

- Preisspiegel
- Angebote der Bieter 01 -08
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Briich Kunath Architekten, PartG mbB

. LV 05 LOS 5 Rohbauarbeiten
An ge bOts pru fu n g Kaiserbahnhof Hoppegarten Ausschreibung (152-13)
T :
SRR RIS - Angebotsnummer: 005 / Datum: 13.03.2017
- Bestpreis: R.+W. Schiewe Bau

- Angebot, Netto: 195.332,75 EUR
- Nachlass Einzelleistung(en): . Bestpreis, Brutto: 219.661,45 EUR
- Nachlass auf Angebot (-5,5%): -10.743,30 EUR - Durchschnitt Gesamt, Brutto: ~ 301.595,25 EUR
- Gesamt, Netto: 184.589,45 EUR - Diff. Brutto zu Durchschnitt: -81.933,81 EUR
- zzgl. MwSt. (19,0 %): 35.072,00 EUR - Idealpreis Gesamt, Brutto: 160.724,65 EUR
- Gesamt, Brutto: 219.661.45 EUR - Diff. Brutto zum Idealpreis: 58.936,80 EUR
* Skonto informativ (abh&ngig vom Zahlungsziel).
- Gesamt, Brutto abzgl. Skonto*: (219.661,45 EUR") s T e o TR
Bieter Angebot ‘Nachlass | GP, Netto | MwSt.19,0% | GP, Brutto  Skonto* Vergl% | +/-%
R.+W. Schiewe Bau | 19533275 1074330  184.589.45 3507200  219.661,45 . 1000% -
'Bauring Jiiterbog 19317673 | 19317673  36.703,58  220.880,31 - 1047%  -a4%
BauArt GmbH 23600550 | 23600550  44.841,05 280.846,55 . 127.9% -218%
‘Wolfgang Bauer Ingenieur..  251.731,76 | 25173176 47.829,03  299.560,79 - 1364% -267%
Potsdamer Sanierungsbau | 256.000,40 | 25600040  48.640,08  304.640,48 - 1387% -27.9%
‘Manfred Math Bausanieru... | 277.78058  -8.33342  260.447,16  51.19496 32064212 - 146,0% -315%
‘Bauhitte Neuenhagen | 279.112,30  -5.582,25  273.530,05  51.97071  325.500,76 - 148,2% -32.5%
M-O-L | 338.302,86 | 338.302,86  64.277,54  402.580,40 . 183,3% -454%
Mittelwert | 25343036 -3.08237  250.347,99  47.566,12  297.914,11 - 1356% -26.3%
‘Gunstigst | 19347673  -8.587,28  184.589,45  35.072,00 219.66145 - 100,0% -
e — e Ll e
Budget ' -] ] | :| ]

Alle Einzelbetrége in EUR 28.03.2017 - Angebotsprifung
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(Niederschrift Gber die (EnOffnung der Angebote)

Niederschrift iber die Ersffnung/Offnung der Angebote

Vergabegrundiage vopa [ vev O  vsvgv [Ovoua [O

MaRnahmen- Maflnahme
nummer

i

Karior buluntbe /

!

Vergabe- Leistung
nummer

Poh bacear becdeh,

Ablauf der'Angebotsfrist"_'/IZQ‘, 03 Ay 0o s

Anlage: [X]  Zusammenstellung der Angebote

.  Vorbemerkungen

Vergabeverfahren

Offentliche Ausschreibung
Beschrankte Ausschreibung

[[] Beschrankte Ausschreibung nach
offentlichem Teilnahmewettbewerb

[] Freihandige Vergabe

[C] internationale NATO-Ausschreibung

offenes Verfahren
nicht offenes Verfahren
Verhandlungsverfahren mit Teilnahmewstthewerb

Lkt

Verhandlungsverfahren ohne Teilnahmewettbewerb
Wetthewerblicher Dialog
innovationspartnerschaft

I

Angebctsabgabe war zugelassen

E elektronisch Ubermittelt chne Signatur {Textform)
elektronisch {bermittelt mit fortgeschrittener Signatur
[ ] elektronisch ubermittelt mit qualifizierter Signatur

[ schritiich

Offentliche und beschrankte Ausschreibungen erster Abschnitt der VOB/A: Bieter sind zugelassen.
Alle anderen Vergabeverfahren: Bieter sind nicht zugelassen. i

s}
Anzahl der zur Angebotsabgabe aufgeforderten Unternehmen (aus Firmenliste Gbertragen): &

. (EnOffnungstermin

Die Verhandlungsleitung hat geprift, dass bei Ausschreibungen nach VOB/A Abschnitt 1 nur Bieter undfoder
deren Bevollmachtigte zugegen sind.

1

=]

Schrifiliche Angebote sind mit dem Eingangsstempel und in der Reihenfolge des Eingangs mit
Angebotsnummern versehen. Sie waren ordnungsgemal verschlossen, bis auf das/die Angebol{e)
Nummer: —

Elektronisch ubermitteite Angebote waren ordnungsgemaft verschliisselt, bis auf das/die Angebot(e)
Nummer: Ve "
Beginn des (ErOffnungstermins (Datum/Uhrzeit) Y 3 AE : 5,’[5&‘”. o

- Anzahl der elektronischen Angebote: B

- Anzahl der schriftichen Angebote: ;
- Gesamtzahl der fristgerecht eingereichten Angebote: &

Ty

Die in der ,Zusammaensteilung der Angebote" protokollierten Angaben wurden bei Ausschreibungen
nach VOB/A Abschnitt 1 verlesen.

Die Angebote wurden in allen wesentlichen Teilen gekennzeichnet.

[[] Die Vorlage von Mustern und Proben war gefordert.

Muster und Proben lagen vor, aulter bei den Angeboten
Die eingereichien Muster und Proben waren als zum Angebot
gehdrig gekennzeichnet, aufler bei den Angeboten
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- (Niederschrift tiber die (Er)Offnung der Angebote)
Ende des (Er)Offnungstermins (Uhrzeit) of. Yo
Nur bei Ausschreibungen nach VOB/A Abschnitt 1 mit Teilnahme von Bietern und/oder deren
Bevollmaghtigten:
8.1 Dle Ni erschrlft wird als richtig anerkannt.

)/W N

(Firmenbezeichnung/Unterschrift)
8.2 Folgende Einwendungen sind von Bietern und/oder ihren Bevollmé&chtigten erhoben worden:

9 Weitere anwesende Vertreter des Auftraggebers
g
fﬁ . Mol
Ho tndif
ghfwmm
K. Damrm

Name und Unterschrift der Schriftfuhfung
oder elektronische Signaturen

Unterschrift und AWJﬂWmanmungslehunQ

lll.  Nachtrage zur Niederschrift

Nach Ablauf der Angebotsfrist wurden noch folgende Angebote vorgelegt:

'Angebot Eingang: | Verschul | Verschulden | Bei Verschulden der |
Nr. Datum | dendes | der Vergabestelle: Bieter | Grinde fur den verspéteten Eingang, soweit bekannt
/Uhrzeit | Bieters' | Vergabestelle® benachrichtigt am

Oooooooo
OoOoogod

" (Name/Datum/Unterschrift oder Signatur)

?%%&zﬂﬂwfhw%ﬁ

(NamelDatum/Unterschrtft oder Signatur)

' Fall § 14 Absatz 5 VOBIA, § 14 EU Absatz 4 VOB/A, § 14 VS Absatz 4 VOBIA
% Fall § 14 Absatz 6 VOB/A, § 14 EU Absatz 5 VOB/A, § 14 VS Absatz 5 VOB/A
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