2. Anderung des FNP (im Bereich Bebauungsplan "Sondergebiet Hoppegartener Stralze"), Anschreiben an T6B vom 14.09.2017
Absender, Stellungnahme des Planungsbiiros und Beschluss-
Nr Post vom Anregungen / Bedenken der Gemeindeverwaltung vorschiag
Da sich weder der Planinhalt noch die raumordnerischen Bewertungs- Kenntnisnahme, kein Abwégungsbedarf. KA
1 | Gemeinsame grundlagen geéndert haben, verweisen wir auf unsere Stellungnahme
Landesplanungs- und Zustimmung vom 16.08.2017.
abteilung,
Potsdam Stellungnahme vom 16.08.17:
Im Rahmen unserer Zusténdigkeit fiir die Raumordnung &ulRern wir
06.10.17 uns zu der Anderung des FNP. Anstelle von Mischgebiet und Gemein-
bedarfsflache soll der 1,3 ha gro3e Anderungsbereich kiinftig als Son-
dergebiet Einzelhandel (Taglicher Bedarf) dargestellt werden.
Ziele der Raumordnung stehen dieser Darstellungsdnderung nicht ent-
gegen.
Sie entspricht den Inhalten des zzt. in Aufstellung befindlichen BP
"Sondergebiet Hoppegartener Stralie”, dessen Ubereinstimmung mit
den Zielen der Raumordnung in unseren Stellungnahmen am 7. April
2016 und am 17. Mai 2017 bereits festgestellt wurde.
Zur Begrtindung verweisen wir auf diese Stellungnahmen.
Zum Umfang und Detaillierungsgrad der Umweltprifung gibt es unse-
rerseits keine Hinweise. Ziele der Raumordnung stehen der Anderung
nicht entgegen.
Der Flachennutzungsplan der Gemeinde Hoppegarten fiir den Bereich Die breitere Ein- und Ausfahrt ist ein Thema des Be- KA
3 jLandratsamt des in Aufstellung befindlichen BP ,Sondergebiet Hoppegartener bauungsplanes, jedoch nicht des fur die Gesamtent-
f | Markisch-Oderland, StraRe" grenzt nérdlich an die Kreisstralle K 6426 (Hénow, Mahlsdor- wicklung der Gemeinde zustandigen Flachennutzungs-
Liegenschafts- und fer Stralle) an. planes.
Bauverwaltungsamt, Mit der Stellungnahme zu dem Vorhaben -Frihzeitige Blrgerbeteili- Die festgesetzte Einfahrtbreite setzt im Bebauungs-
Fachdienst Tiefbau, gung BP ,Sondergebiet Hoppegartener Strafle’- unter dem Az: plan lediglich den Bereich fest, in dem sich die Zufahrt
Strausberg 66.10.01/16-20, vom 12.04.2016, wurde die Zustimmung fir die Ver- E/A 1 befinden kann. Sie definiert nicht die tatséachlich
breiterung der Grundstickszufahrt ,E / A 1" auf 11,50 von Seiten des eplante kiinftige Breite der Zufahrt. Dies ist erst
26.10.17 Baulasttragers der Kreisstrafte K 6426 zugestimmt. In dem Entwurf der % e ) . :
h ; . . genstand der Bauantragsplanung. Im Ubrigen wird
Planzeichnung vom 27.01.2017 sind nun 15,0 m eingetragen. Dieser in der Beariindung zum Bebauunasplan auf Seite 17
erneuten Verbreiterung der Grundstiickszufahrt wird von Seiten des lutert % g der Mahlsdorf g Sp dialich ei
Baulasttragers der Kreisstral3e nicht zugestimmt. erlautert, dass an der Manisdarter tr. lediglich eine
. ; . 11,50 m breite Zufahrt geplant ist
Aus der Sicht des Liegenschafts- und Bauverwaltungsamtes, FD Tief- ’ gep '
bau, bestehen keine grundséatzlichen Einwénde zum Vorhaben selbst,
wenn im Zuge der weiteren Planung das Liegenschafts- und Bauver-
waltungsamtes, FD Tiefbau, beteiligt wird.
TB: Teilweise bertcksichtigen  NB: Nicht berlicksichtigen Stand: Okt. 2017 Seite 1/4

Beschlussvorschlige:

KA: Keine Abwagungsrelevanz

B: Berlicksichtigen




2. Anderung des FNP (im Bereich Bebauungsplan "Sondergebiet Hoppegartener Strae"),

Anschreiben an T6B vom 14.09.2017

Nr

Absender,
Post vom

Anregungen / Bedenken

Stellungnahme des Planungsbiiros und
der Gemeindeverwaltung

Beschiuss-
vorschlag

Landesamt fir
Bauen und Verkehr,
Hoppegarten

06.10.17

Den von lhnen eingereichten Vorgang habe ich in der Zustandigkeit als
Verkehrsoberbehérde des Landes Brandenburg gemabR "Zusténdig-
keitsregelung hinsichtlich der Beteiligung der Verkehrsbehérden und
der Stralenbauverwaltung als Trager 6ffentlicher Belange in Planver-
fahren" Erlass des Ministeriums fur Infrastruktur und Landesplanung
vom 17. Juni 2015 (Amtsblatt fir Brb. Nr. 27 vom 15.07.2015) geprift.
Gegen die vorliegende 2. Anderung des Flachennutzungsplanes der
Gemeinde Hoppegarten fur den Bereich des in Aufstellung befindlichen
Bebauungsplans "Sondergebiet Hoppegartener Strale” bestehen im
Hinblick auf die zum Zustandigkeitsbereich des Landesamtes fur
Bauen und Verkehr gehérenden Verkehrsbereiche Eisenbahn/Schie-
nenpersonennahverkehr, Binnenschifffahrt, ibriger OPNV und Luftfahrt
keine Bedenken.

Durch die verkehrsplanerische Stellungnahme bleibt die aufgrund an-
derer Vorschriften bestehende Verpflichtung zum Einholen von Geneh-
migungen, Bewilligungen oder Zustimmungen unberihrt.

Kenntnisnahme, kein Abwégungsbedarf.

KA

Wasserverband
Strausberg - Erkner,
Strausberg

22.08.17

Unsere Stellungnahme vom 31.07.2017 zum Entwurf der 2. Anderung
des FNP vom Juni 2017 ist vollinhaltlich zu beachten.

Stellungnahme vom 31.07.2017:

Gegen die geplante 2. Anderung des FNP bestehen seitens des WSE
keine grundsétzlichen Bedenken.

Wir weisen jedoch nochmals darauf hin, dass sich auf dem Gberplan-
ten Flurstiick 954 der Flur 3 Gemarkung Hénow Ver- und Entsorgungs-
leitungen des WSE befinden, die im Zuge der Realisierung des B-
Plans "Siedlungserweiterung Hénow" errichtet wurden. Diese Leitun-
gen sind bei der weiteren Planung zu beriicksichtigen. Eine Uberbau-
ung der Leitungen einschliellich ihres Schutzstreifens darf nicht erfol-
gen.

Sollte Ihre Planung die Umverlegung der Leitungen erfordern, sind die
Kosten hierfir durch den Vorhabentrdger zu tibernehmen.

Kenntnisnahme, kein Abwégungsbedarf.

Die Leitungen sind ein Thema des Bebauungsplanes,
jedoch nicht des fur die Gesamtentwicklung der Ge-
meinde zustadndigen Flachennutzungsplanes.

Die Stellungnahme wird im Verfahren zum Bebauungs-

plan abzuwé&gen sein.

Beschlussvorschidge:

KA: Keine Abwagungsrelevanz B: Berlicksichtigen  TB: Teilweise berlcksichtigen

NB: Nicht beriicksichtigen Stand: Okt. 2017
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2. Anderung des FNP (im Bereich Bebauungsplan "Sondergebiet Hoppegartener Strale"),

Anschreiben an T6B vom 14.09.2017

Nr

Absender,
Post vom

Anregungen / Bedenken

Stellungnahme des Planungsbiiros und
der Gemeindeverwaltung

Beschluss-
vorschiag

11

EWE NETZ GmbH
Netzregion Branden-
burg/Rigen,
Strausberg

27.09.2017

Im Plangebiet befinden sich Versorgungsleitungen und Anlagen der
EWE NETZ GmbH.

Diese Leitungen und Anlagen mussen in ihren Trassen (Lage) und
Standorten (Bestand) erhalten bleiben und diirfen weder beschadigt,
Uberbaut, Uberpflanzt oder anderweitig gefahrdet werden. Bitte stellen
Sie sicher, dass diese Leitungen und Anlagen durch Ihr Vorhaben we-
der technisch noch rechtlich beeintréchtigt werden.

Unsere Netze werden taglich weiterentwickelt und veréndern sich da-
bei. Dies kann im betreffenden Planbereich {iber die Laufzeit thres Ver-
fahrens/Vorhabens zu Verédnderungen im zu berlicksichtigenden Lei-
tungs- und Anlagenbestand fiihren. Wir freuen uns, Ihnen eine stets
aktuelle Anlagenauskunft Uber unser modernes Verfahren der Plan-
auskunft zur Verfigung stellen zu kénnen - damit es nicht zu Entschei-
dungen auf Grundlage veralteten Planwerkes kommt. Bitte informieren
Sie sich deshalb gern jederzeit (iber die genaue Art und Lage unserer
zu berlicksichtigenden Anlagen (ber unsere Internetseite
https://www.ewe-netz.de/geschaeftskunden/service/leitungsplaene-ab-
rufen.

Solite sich durch lhr Vorhaben die Notwendigkeit einer Anpassung un-
serer Anlagen, wie z. B. Anderungen, Beseitigung, Neuherstellung der
Anlagen an anderem Ort (Versetzung) oder anderer Betriebsarbeiten
ergeben, sollen dafiir die gesetzlichen Vorgaben und die anerkannten
Regeln der Technik gelten. Gleiches gilt auch fur die Neuherstellung, z.
B. Bereitstellung eines Stationsstellplatzes. Die Kosten der Anpassun-
gen bzw. Betriebsarbeiten sind von dem Vorhabentrager vollstandig zu
tragen und der EWE NETZ GmbH zu erstatten, es sei denn der Vorha-
bentrager und die EWE NETZ GmbH haben eine anderslautende Kos-
tentragung vertraglich geregelt.

Wir bitten Sie, uns auch in die weiteren Planungen einzubeziehen und
uns frithzeitig zu beteiligen.

Kenntnisnahme, kein Abwagungsbedarf.

Die Stellungnahme betrifft weniger den FNP, als den
baukonkreten Bebauungsplan, in dessen Verfahren
eine ahnlich lautende Stellungnahme der EWE Netz
GmbH einging.

KA

Beschlussvorschlige:

KA: Keine Abwagungsrelevanz B: Beriicksichtigen TB: Teilweise beriicksichtigen

NB: Nicht bertcksichtigen Stand: Okt. 2017
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2. Anderung des FNP (im Bereich Bebauungsplan "Sondergebiet Hoppegartener Strafle"),

Anschreiben an TéB vom 14.09.2017

Von den 18 angeschriebenen Behérden und Tragern 6ffentlicher Belange antworteten ohne Bedenken, Einwénde oder Anregungen:

3. |Landkreis MOL.: Strausberg / Seelow
a. |Bauordnungsamt/ Bauplanungsrecht,
b. |Untere Naturschutzbehérde
c. |Wirtschaftsamt,
e. |Stralenverkehrsamt
g. |Untere Denkmalschutzbehérde, Boden- und Baudenkmalpflege
4, iLandesamt fur Umwelt Abt. Technischer Umweltschutz 2 Schwedt/Oder
6. |Landesbetrieb Stralenwesen Brandenburg NL Ost Frankfurt/O.
8. |Wasserverband Finowflie Bernau
14. |Gemeinde Ahrensfelde Ahrensfelde
15. |Gemeinde Schéneiche Schéneiche
18. |Bezirk Treptow - Képenick von Berlin Berlin
Folgende Behdrden und Tréger offentlicher Belange antworteten nicht:
2. |Regionale Planungsgemeinschaft Oderland-Spree Beeskow
3. |Landkreis MOL: Strausberg / Seelow
d. |Unt. Wasserbehérde
7. |Wasser- und Bodenverband "Stébber - Erpe” Rehfelde
10. |Zentraldienst der Polizei Brandenburg, Kampfmittelbeseitigungsdienst Zossen
12. |e.dis Neuenhagen bei Berlin
13. |Stadt Altlandsberg Altlandsberg
16. |Gemeinde Neuenhagen bei Berlin Neuenhagen
17. |Bezirk Marzahn - Hellersdorf von Berlin Berlin

Stand: Okt. 2017
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