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1 EINLEITUNG

1.1 Anlass und Vorhabensbeschreibung

Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes ,Neubauernweg“ in der Gemeinde Hoppegarten
sollen die planungsrechtlichen Voraussetzungen fiir eine sozialorientierte Wohnnutzung
geschaffen werden.

Der Geltungsbereich umfasst eine Flache von ca. 2 ha. Die Flachen des Plangebiets
befinden sich baurechtlich im AuBenbereich (§35 BauGB). Im sudwestlichen
Geltungsbereich des Bebauungsplans soll ein allgemeines Wohngebiet festgesetzt werden,
welches den norddstlichen Dorfrand von Dahlwitz arrondiert, wahrend im nordéstlichen Teil
des Geltungsbereiches die bestehende Griinflachennutzung dauerhaft gesichert werden

soll. (vgl. TOPOS 2020)
' § | &g s NPT . D
A NEE S
%

- P
ferw
4 S AN »
e NS
/ v;:,_’;%s’ ,%?/

NS
s!

3,
%
-
2

i “A?,éc}o
N '

o \.[,. P
AR 499
xﬁ_,zﬂﬂ‘ )

“ /‘7

.-
K

s 7
@/ P /’Mg» A B (%-/\ ;}
747,

s 2,
oy ‘% O'\f?‘\ »

/ ‘ggfs ~ S/
A A ¢ b /
R /R ./’;f;f//siﬁ . Y NN

Abb. 1: Geltungsbereich des B-Plans (rot). © GeoBasis-DE/LGB, dI-de/by-2-0

Im vorliegenden Gutachten wird gepriift, ob das Planvorhaben aus artenschutzrechtlicher
Sicht zulassig ist.
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1.2 Rechtliche Grundlagen

Die rechtliche Grundlage des Artenschutzes bildet das Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG). Durch §§ 44 und 45 BNatSchG wurden die europarechtlichen Regelungen zum
Artenschutz, die sich aus der FFH-Richtlinie (FFH-RL) und der Vogelschutzrichtlinie (VS-RL)
ergeben, auf Bundesebene umgesetzt.

Eine artenschutzrechtliche Prifung erfolgt, sofern Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1
BNatSchG nicht auszuschlief3en sind. Die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG
sind folgendermalien gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu ent-
nehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren (Tétungsverbot),

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelar-
ten wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert
(Stérungsverbot),

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitz-
ten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren (Besché-
digungsverbot),

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschéadigen oder
zu zerstéren."

Entsprechend § 44 Abs. 5 BNatSchG sind derzeit die artenschutzrechtlichen Verbote bei
nach § 15 BNatSchG zuldssigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den
Vorschriften des  Baugesetzbuches  zuldssigen Vorhaben im  Sinne des
§ 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG nur fir die in Anhang IV der FFH-RL aufgefihrten Tier- und
Pflanzenarten sowie die europaischen Vogelarten zu prifen. Eine Rechtsverordnung zum
Schutz nationaler Verantwortungsarten nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt bislang nicht
Vvor.

Werden Verbotstatbestéande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt, missen fiir
die Zulassung des Vorhabens die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG
erflllt sein. Als einschlagige Ausnahmevoraussetzungen muss nachgewiesen werden, dass:

e zwingende Griinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses, einschlief3lich sol-
cher sozialer oder wirtschaftlicher Art, vorliegen und

e zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der rele-
vanten Arten fihren, nicht gegeben sind und

e keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen einer Art gege-
ben ist.

Unter Berucksichtigung des Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie bedeutet dies bei Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie:

e das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustandes
fihren und

e das Vorhaben darf bei Arten, die sich derzeit in einem ungiinstigen Erhaltungszu-
stand befinden, diesen nicht weiter verschlechtern und die Wiederherstellung eines
gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindern.
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Bei europaischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand nicht
verschlechtern (Aufrechterhaltung des Status quo).

1.3 Methodisches Vorgehen

Die Erarbeitung des artenschutzrechtlichen Fachbeitrags (AFB) erfolgt unter
Berlcksichtigung der ,Hinweise zur Erstellung des Artenschutzfachbeitrages bei
Stralenbauvorhaben im Land Brandenburg® (MIL 2018). Die Prifung der europarechtlich
geschutzten Arten wird anhand der folgenden Schritte durchgefiihrt:

1. Schritt: Ermittlung artenschutzrechtlich relevanter Arten (Relevanz-/Vorprifung)
2. Schritt: Bestandserfassung und Priifung der Verbotstatbestéande

3. Schritt: Ausnahmepriifung

1.3.1 Relevanzpriufung/Vorprufung

Die Relevanz- bzw. Vorprifung dient der Auswahl der fiir das Vorhaben relevanten Pflanzen-
und Tierarten gem. Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie aller europaischen Vogelarten gem.
Art. 1 VS-RL.

Nicht relevant sind generell Arten,

die in Brandenburg gemaf Roter Liste ausgestorben oder verschollen sind,

die nachgewiesenermallen im Naturraum nicht vorkommen,

deren Lebensraume / Standorte im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommen,
deren Wirkungsempfindlichkeit vorhabenbedingt so gering ist, dass sich relevante
Beeintrachtigungen / Gefahrdungen mit hinreichender Sicherheit ausschlie3en las-
sen (MIL 2018).

Als Ergebnis wird festgestellt, welche Arten in welcher Bearbeitungstiefe Gegenstand der
artenschutzrechtlichen Priifung sein missen.

1.3.2 Bestandserfassung und Priifung der Verbotstatbestande

Der Bestandserfassung liegen im Wesentlichen die Daten der Kartenanwendung ,Natur-
schutzfachdaten Brandenburg® (LfU 2021) fir das MTB 3447-SO sowie die Ergebnisse der
faunistischen Planungsraumanalyse (Bubo 2020) zugrunde.

Weiterhin wurden floristische und faunistische Erfassungen hinsichtlich der Biotopausstat-
tung und des Vorkommens von Amphibien und Reptilien im Jahr 2021 im Gebiet durchge-
fuhrt.

Die Ergebnisse der Bestandserfassung und die Priifung der Verbotstatbestande werden fir
die Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie die europaischen
Vogelarten ausfihrlich dokumentiert. Fir alle betrachtungsrelevanten Arten wird gepruft, ob
die Verbotstatbestande gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG eintreten.

Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV FFH-RL (streng geschitzte Arten) werden auf
Artebene geprift, es sei denn, die Bestands- und Betroffenheitssituation ist bei mehreren
Arten sehr ahnlich (z. B. gebdudebewohnende Vogelarten, die vorhabensbedingt ihre
Brutstatten verlieren).

Gefdhrdete Vogelarten (Arten der Roten Liste Deutschlands und Brandenburgs) werden
ebenfalls auf Artebene gepriift, es sei denn, sie kommen lediglich als seltene Nahrungsgéaste
oder Durchzugler vor.

Ungefahrdete und ubiquitire Arten werden in Gruppen (6kologischen Gilden; z. B.
Hoéhlenbriter, Bodenbriter) zusammengefasst, es sei denn, die spezifische Bestands- und
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Betroffenheitssituation erfordert eine artbezogene Betrachtung. Dies ist z. B. bei Arten der
Fall, die besondere Anspriiche an ihre Fortpflanzungs- und Ruhestatten stellen und somit
aller Wahrscheinlichkeit nach Probleme mit dem Finden adaquater neuer Lebensrdume
haben wirden. Hierunter fallen unabhangig von ihrem Geféhrdungsstatus beispielsweise
alle Koloniebruter wie Mauersegler.

Auch Rastvogel sind auf Artniveau zu betrachten, sofern die Funktionalitat eines
Rastgebietes beeintrachtigt wird. Rastplatze nehmen eine wichtige Lebensraumfunktion ein
und mussen in diesem Zusammenhang als Ruhestatte nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
eingestuft werden.

In die Beurteilung, ob Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfilllt
sind, werden MaBnahmen zur Vermeidung sowie vorgezogene AusgleichsmafRnahmen
(CEF-MaBnahmen) einbezogen.

Unter VermeidungsmalRnahmen werden am Vorhaben selbst ansetzende MalRnahmen
verstanden, die die Entstehung von Projektwirkungen entweder unterbinden und vermindern,
so dass keine verbotstatbestandlichen Beeintrachtigungen erfolgen. Hierunter fallen
MaRnahmen wie die Anlage von Querungshilfen, Schutzzdunen etc.

Der Begriff der CEF-MalRnahme wurde von der Article 12 Working Group (2007) im Report
~contribution to the interpretation of the strict protection of species" entwickelt und bezeichnet
Malnahmen, die die 6kologischen Funktionen kontinuierlich sichern (continuous ecological
functionality).

Unter CEF-MalBnahmen werden somit vorgezogene funktionserhaltende und
konfliktvermeidende bzw. -mindernde MalRnahmen verstanden, die gewahrleisten, dass es
nicht zu einem qualitativen / quantitativen Verlust bei Arten nach Anhang IV FFH-RL und
europaischer Vogelarten kommt. Hierunter werden Malinahmen wie die Aufwertung oder
Erweiterung von Lebensraumen verstanden, die im Ergebnis eine Beeintrachtigung der
betroffenen Population verhindern.

CEF-Malinahmen sind unmittelbar fiir die lokale Population der betroffenen Art bestimmt und
missen einen sehr engen raumlichen und funktionalen Bezug zur betroffenen Population
aufweisen. lhre Durchfiihrung muss dem Eingriff in vielen Fallen zeitlich vorausgehen.
Zwingend ist, dass keine zeitliche Verzdégerung bis zur vollstdndigen Wirksamkeit der
MaRBnahme auftritt. Die MalBhahme muss bereits zum Eingriffszeitpunkt ihre Funktion
erfillen, um so den vorhandenen Erhaltungszustand der jeweiligen Art vor einer dauerhaften
oder zeitweiligen Verschlechterung zu bewahren (kein Timelag-Effekt).

1.3.3 Ausnahmepriifung

Wenn unter Bericksichtigung von Vermeidungs- und/oder CEF-MaflRnahmen dennoch Ver-
botstatbestande gem. § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erflillt sind, erfolgt eine Prifung,
ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von den Verboten gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG gegeben sind.

Wahrung des giinstigen Erhaltungszustandes

Voraussetzung fur die Erteilung einer artenschutzrechtlichen Ausnahme bei Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie ist ,...dass die Populationen der betroffenen Art in ihrem
natirlichen Verbreitungsgebiet trotz der Ausnahmeregelung ohne Beeintrachtigung in einem
glinstigen Erhaltungszustand verweilen* (§45 Abs.7 S.2 BNatSchG i.V. m. Art. 16
Abs. 1 S. 1 FFH-RL).

Im Rahmen der Ausnahmepriifung kénnen kompensatorische MaBnahmen (FCS-
MaRnahmen) erforderlich werden, damit sich der Erhaltungszustand der betroffenen Art
insgesamt nicht verschlechtert ( = favourable conservation status). Die Erforderlichkeit von
Kompensationsmaflnahmen ergibt sich aus der Schwere der Beeintrachtigung und den
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spezifischen Empfindlichkeiten und dkologischen Erfordernissen der jeweiligen betroffenen
Art bzw. Population. Hinsichtlich der zeitlichen Komponente ist zu beachten, dass keine
derartige Zeitllicke (time-lag) entsteht, in der eine irreversible Schwachung der Population
auftreten kann. Kompensatorische MalRnahmen dienen zum Nachweis, dass die
naturschutzfachlichen Voraussetzungen (Nachweis des Verweilens im derzeitigen
[glnstigen] Erhaltungszustand) vorliegen und stellen somit eine Zulassungsvoraussetzung
gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG dar.

Hinsichtlich der Wahrung eines ginstigen Erhaltungszustandes der betroffenen Arten
werden zwei Betrachtungsweisen unterschienen: die lokale und die biogeographische
Ebene. Die biogeographische Ebene bezieht sich auf die ,Kontinentale biogeographische
Region" (KBR).

Der Erhaltungszustand (EHZ) der Arten auf biogeographischer Ebene soll gemaR den
Vorgaben der Kommission der Europaischen Gemeinschaft dreistufig bewertet werden
(-Ampelbewertung"): guinstig/hervorragend — unglinstig-unzureichend — ungulinstig-schlecht.
Die Bewertung des Erhaltungszustands auf lokaler Ebene erfolgt verbal-argumentativ
anhand der drei Kriterien: Zustand der Population, Habitatqualitét, Beeintrachtigung.

Zunachst erfolgt die Prifung bzw. Darlegung, dass die Gewahrung einer Ausnahme flr die
Durchfiihrung des Vorhabens zu keiner nachhaltigen Verschlechterung des glinstigen (falls
vorliegend) Erhaltungszustandes der lokalen Population fihrt (unter Einbeziehung
kompensatorischer Malnahmen).

Wenn eine Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustandes der lokalen Population
nicht ausgeschlossen werden kann, erfolgt auf der Ebene der kontinentalen
biogeographischen Region der Nachweis, dass der giinstige (falls vorliegend)
Erhaltungszustand der hier lebenden Populationen gewahrt bleibt (ebenfalls unter
Einbeziehung kompensatorischer Malinahmen).

Bei Vorliegen eines ungiinstigen Erhaltungszustandes auf der Ebene der kontinentalen
biogeographischen Region erfolgt der Nachweis, dass sich vorhabensbedingt dieser
ungunstige Erhaltungszustand im Endergebnis zumindest nicht weiter verschlechtern wird
und dass das zukiinftige Erreichen eines ginstigen Erhaltungszustandes nicht behindert
wird.

Entscheidend fiir die Gewdhrung einer Ausnahme ist der Erhaltungszustand im
Bezugsraum Brandenburg innerhalb der kontinentalen biogeographischen Region.

Fir die europdischen Vogelarten gilt bezlglich der lokalen Ebene das gleiche wie fir
Anhang IV-Arten.

Hinsichtlich der Bezugsebene der biogeographischen Region liegt fir Vogel eine
Einstufung des Erhaltungszustandes derzeit nicht vor. Daher ist flr die Abprifung der
Ausnahmevoraussetzungen darzulegen, dass die Gewahrung einer Ausnahme fir die
Durchfihrung des Vorhabens zu keiner Verschlechterung des aktuellen
Erhaltungszustandes fiihrt.

Priifung zumutbarer Alternativen

§ 45 Abs. 7 BNatSchG verlangt fir eine Ausnahme zudem, dass zumutbare Alternativen
nicht gegeben sind. Grundsatzlich besteht die Verpflichtung, eine flr die europarechtlich
geschitzten Arten mdoglichst glinstige Losung zu wahlen. Zu berlicksichtigen ist hierbei
allerdings der Aspekt der VerhaltnismaRigkeit bzw. Zumutbarkeit. Das Gewicht der
Bedingung Alternativiosigkeit steigt mit der Schwere der Auswirkungen einer Ausnahme auf
eine Art/Population (VerhaltnismaRigkeitsprifung). Je unglnstiger der Erhaltungszustand
einer Art und dessen Entwicklungstrend sich darstellen, desto weniger lassen sich
Ausnahmebewilligungen rechtfertigen.
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Darzustellen ist, dass die gewahlte Lésung hinsichtlich der Betroffenheit als die insgesamt
glnstigste einzustufen ist. Neben einer Begrindung auf Artebene kann bei der
Argumentation auch auf das Artenspektrum insgesamt (oder Artengruppen wie Amphibien,
Vogel) abgestellt werden. Entscheidend ist letztendlich, dass die gewahlte Lésung (sofern
zumutbar) insgesamt die glnstigste fir die Gesamtheit der europarechtlich geschitzten
Arten ist.

1.3.4 Begriffsbestimmungen

Lokale Population

Die BezugsgroRRe fir die Interpretation der artenschutzrechtlichen Verbote nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist die lokale Population. Die Gesetzesbegriindung definiert
jedoch nicht den Begriff ,lokale Population®. Im Allgemeinen wird eine lokale Population als
eine Gruppe von Individuen einer Art definiert, die eine Fortpflanzungs- oder
Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen zusammenhangenden Raum gemeinsam
bewohnen. Hierbei ist die lokale Population oftmals grofier als eine einzelne Lebensstatte.
Diese Definition ist auch auf lokale Rastbestande von Vogeln anzuwenden, so dass der
Begriff der lokalen Population nicht ausschlie3lich aus populationsgenetischem Blickwinkel
interpretiert wird.

In der Planungspraxis ist die Abgrenzung der lokalen Population einer Art, die von einem
Vorhaben potenziell betroffen ist, haufig schwierig. Bei Arten mit kleinrdumigen
Aktionsraumen werden i.d. R. kleinrdumige Landschaftseinheiten, Naturschutzgebiete,
FFH- oder SPA o.a. Flachen als Bezugsrahmen fiir die lokale Population einer Art
verwendet.

Bei revierbildenden Spezies mit flachiger Verbreitung oder groRem Raumanspruch wird
i. d. R. ein groRRerer Raum als die o. g. Flachen fiir die Abgrenzung der lokalen Population
herangezogen, wobei dieser artspezifisch und anhand des Verbreitungsmusters sowie der
Populationsstruktur festzulegen ist. Dies gilt insbesondere flir samtliche Fledermausarten
und Vogelarten mit flachiger Verbreitung und/oder grolem Raumanspruch wie z.B.
Mausebussard, Griinspecht, Nachtigall etc.

Dabei besteht jedoch das Problem, dass eine scharfe Grenze zwischen verschiedenen
lokalen Populationen einer Art oftmals nicht méglich ist, da die Ubergénge haufig flieRend
sind. Eine ausreichende Abgrenzung verschiedener lokaler Populationen ware bei Arten mit
flachiger Verbreitung oder groen Raumanspriichen nur bei einer exakten Datenlage
hinsichtlich Lage von Nestern, Revieren, Sommer-/Winterquartieren, Flug-/Jagdrouten,
Nahrungsraumen etc. innerhalb eines sehr grolRen Raumes moglich. Da flachendeckende
Daten in ausreichender Qualitat oftmals nicht vorliegen und im Rahmen eines Vorhabens
nicht leistbar sind, ist das 0. g. Problem nur durch eine plausible Abschatzung des von der
jeweiligen lokalen Population genutzten Raumes maoglich.

Fortpflanzungs- und Ruhestitten

Die Begriffe Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind nicht allgemeinguiltig zu definieren, da die
Artengruppen oftmals unterschiedliche Lebenszyklen und -strategien aufweisen, so dass nur
eine art(gruppen)spezifische Definition moglich ist.

Fortpflanzungsstatten umfassen Orte, die flr das Paarungsverhalten und die
Fortpflanzung selbst notwendig sind. Sie dienen vor allem der Balz/Werbung, der Paarung,
dem Nestbau, der Eiablage sowie der Geburt bzw. Produktion von Nachkommenschaft (bei
ungeschlechtlicher Fortpflanzung), Eientwicklung und -bebriitung. RegelmaRig genutzte
Fortpflanzungsstatten sind auch wahrend der Abwesenheit der Tiere unter Schutz gestellt.
Beispiele fir Fortpflanzungsstatten sind Wochenstuben von Fledermausen, Bruthéhlen von
Spechten und Greifvogelhorste.
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Der Schutz der Fortpflanzungsstatte endet, wenn sie ihre Funktion endgiiltig verloren hat.
Dies trifft z. B. auf Végel zu, die in jedem Jahr an anderer Stelle ein neues Nest bauen oder
deren friihere Vorkommen durch aktuelle Erfassungen nicht mehr nachweisbar sind.

Ruhestétten umfassen Orte, die flr ruhende bzw. nicht aktive Einzeltiere oder Tiergruppen
zwingend erforderlich sind. Sie dienen vor allem der Thermoregulation, der Rast, dem Schlaf
oder der Erholung, der Zuflucht sowie der Winterruhe bzw. dem Winterschlaf. Die
Ruhestatten sind auch wahrend der Abwesenheit der Tiere unter Schutz gestellt. Beispiele
fir Ruhestatten sind Winterquartiere oder Zwischenquartiere von Fledermausen,
Winterquartiere von Amphibien, Schlafhéhlen von Spechten sowie Sonnplatze der
Zauneidechse.

Nahrungsbereiche sowie Jagd- und Uberwinterungs-/Rastplatze fallen nur dann in den
Schutzbereich, wenn sie ein wesentliches Teilhabitat innerhalb eines funktionalen Gefliges
darstellen. Dies kann z. B. ein regelmafig genutztes Jagdhabitat in unmittelbarer Nahe zur
Reproduktionsstatte sein, welches nicht ersetzbar ist. Ebenso kénnen beispielsweise
wichtige Uberwinterungsgewasser von Wasservogeln oder regelmaBig aufgesuchte
Schlafplatze durchziehender Ganse und Kraniche relevante Lebensstatten sein.

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

In den besonders sensiblen Phasen ihres Lebenszyklus sollen die relevanten Arten einen
besonderen Schutz geniel3en, wobei sie artspezifisch zu bestimmen sind. So umfasst die
Periode der Fortpflanzung (Brut) und Aufzucht v. a. die Zeiten der Balz/Werbung, Paarung,
Nestwahl/Nestbau und Bebritung, Eiablage und Jungenaufzucht. Unter der
Uberwinterungszeit wird die Phase der Inaktivitat, der Winterruhe (bzw. Kéltestarre) oder des
Winterschlafs verstanden.

Die Wanderungszeit umfasst die Phase, in der Tiere innerhalb ihres Lebenszyklus von einem
Habitat in ein anderes wechseln; hier sind insbesondere Artengruppen mit besonders
ausgepragtem Wanderverhalten wie Amphibien, Zugvdgel und Fledermause zu nennen.

1.4 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet des Planvorhabens befindet sich in der Gemeinde Hoppegarten,
im Landkreis Markisch-Oderland in Brandenburg. Es erstreckt sich zwischen dem 6stlich
gelegenen Gelande des Gewerbeparks und der westlich angrenzenden Rudolf-Breitscheid-
Strale und wird ndrdlich und sildlich von sich anschlieRenden Wohngebieten begrenzt. In
einer Entfernung von ca. 200 m verlauft parallel das Landschaftsschutzgebiet ,Niederungs-
system des Neuenhagener MuhlenflieRes und seiner Vorfluter, welches das Naturschutz-
gebiet ,Neuenhagener Mihlenflie* beinhaltet.

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes umfasst ca. 2 ha. Das Untersuchungsgebiet
(UG) fiir den vorliegenden Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (AFB) schliefl3t den Geltungs-
bereich ein. Fir die Biotopkartierung wurde zusatzlich ein Pufferbereich von 50 m um das
Plangebiet herum betrachtet. Fur die Amphibienerfassung wurde zusatzlich das etwa 250 m
entfernte Regenriickhaltebecken der Clinton-Europacentrale begangen.

Das Plangebiet ist vorwiegend durch bracheartige Offenlandstrukturen, Acker- bzw. Grin-
landnutzung und Ruderalfluren sowie randliche Gehdlz- und Gebilschbestande gepragt.
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Abb. 2: naturrdumliche Gegebenheiten im und um den Geltungsbereich (rot). © GeoBasis-DE/LGB, dl-
de/by-2-0
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2 WIRKFAKTOREN UND -PROZESSE

Auf Grundlage der Aussagen der Planung werden im Folgenden die Wirkfaktoren aufgefihrt,
die zu relevanten Beeintrachtigungen und Stérungen der streng geschitzten Arten nach
Anhang IV FFH-RL und der europaischen Vogelarten nach Art. 1 VS-RL flihren kénnen.

2.1 Baubedingte Wirkfaktoren und -prozesse

Hierzu zahlen alle Umweltauswirkungen, die durch das Baugeschehen im Zusammenhang
mit der Realisierung des B-Planes verursacht werden kdnnen. In der Regel sind die
Auswirkungen zeitweilig (temporar).

Wirkfaktor Auswirkung

Flacheninanspruchnahme zur | Temporarer Verlust von Lebensraumen im Offen-
Baustelleneinrichtung, Baufeldrau- | land, Zerstorung und Beschadigung von Lebens-
mung statten

Dauerhafter Verlust von Lebensraumen (Geholze),
Zerstdrung und Beschadigung von Lebensstatten

Nicht-stoffliche Immissionen (Larm, | Stérung von Tierarten
Erschitterungen, visuelle Reize,
menschliche Anwesenheit) durch
Baufahrzeuge, -tatigkeiten

Stoffliche Immissionen (Baustoffe, | Stérung von Tierarten
Staub, Benzin, Ole, Abgase) durch
Baustellenverkehr

Baustellenverkehr Erhéhung des Verletzungs- und Mortalitatsrisikos
von Tierarten

2.2 Anlagebedingte Wirkfaktoren und -prozesse

Anlagebedingte Wirkfaktoren flihren zu Beeintrachtigungen, die dauerhaft und
unveranderlich sind und von dem Vorhandensein des Baukoérpers, wie. z. B. der
Gebaudeanlagen oder einer Stralte sowie durch die zugehdrigen technischen Bauwerke
hervorgerufen werden. Die bestehenden Funktionen von Natur und Landschaft werden
dauerhaft verdrangt oder verandert.

Wirkfaktor Auswirkung

Dauerhafte Flacheninanspruch- | Dauerhafter Verlust von Lebensraumen im Offenland
nahme durch Versiegelung, Zerstorung und Beschadigung
von Lebensstatten, Tétung von Tieren

Dauerhafter Verlust von Lebensraumen (Gehdlze),
Zerstdrung und Beschadigung von Lebensstatten, To-
tung von Tieren

2.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren und -prozesse

Die betriebsbedingten Beeintrachtigungen resultieren aus den Wirkfaktoren der dauerhaften
Nutzung und Unterhaltung einer Anlage.
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Wirkfaktor Auswirkung
Nicht-stoffliche Immissionen | Stérung von Tierarten

(Larm, Licht/visuelle Reize,
menschliche Anwesenheit)
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3 ERMITTLUNG ARTENSCHUTZRECHTLICH RELEVANTER
ARTEN

Im Rahmen der Relevanzprifung werden zunachst die europarechtlich geschitzten Arten
abgeschichtet, fir die eine verbotstatbestandliche Betroffenheit durch das Vorhaben mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann (Relevanzschwelle) und die daher
einer artenschutzrechtlichen Prifung nicht mehr unterzogen werden missen (vgl. Kap.
1.3.1).

Fir die Einschatzung des Vorkommens der in Brandenburg verbreiteten,
artenschutzrechtlich relevanten Arten im Untersuchungsgebiet, wurden folgende Daten
ausgewertet:

- Verbreitungskarten des Bundesamtes fiir Naturschutz (BFN 2013, 2019)

- Faunadaten der Kartenanwendung ,Naturschutzfachdaten Brandenburg“ fir das
Messtischblatt (MTB) 3447-SO (LFU 2021)

- Ergebnisse der faunistischen Planungsraum-/Potenzialanalyse (Bubo 2020)

Im Jahr 2021 wurde zudem eine Erfassung der Biotoptypen sowie der Artengruppen Am-
phibien und Reptilien durchgefiihrt.

3.1 Pflanzen

In Brandenburg sind acht nach Anhang IV FFH-RL geschiitzte Pflanzenarten bekannt:
Wasserfalle (Aldrovanda vesiculosa), Sumpf-Engelwurz (Angelica palustris), Kriechender
Scheiberich (Apium repens), Frauenschuh (Cypripedium calceolus), Sand-Silberscharte
(Jurinea cyanoides), Sumpf-Glanzkraut (Liparis loeselii), Schwimmendes Froschkraut
(Luronium natans), Vorblattloses Leinblatt (Thesium ebracteatum). (MIL 2018)

Im Rahmen der Biotopkartierung wurden keine nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschiitz-
ten Pflanzenarten nachgewiesen. Darliber hinaus ist ein Vorkommen aufgrund der ruderali-
sierten, Uberpragten Strukturen und der isolierten Lage in Verbindung mit der Seltenheit der
Pflanzenarten und ihren Lebensraumanspriichen ausgeschlossen.

Die Betrachtung der Pflanzen hinsichtlich der Verbotstatbestinde nach
§ 44 BNatSchG ist nicht erforderlich.

3.2 Saugetiere (ohne Fledermause)

Als terrestrische Saugetiere nach Anhang IV der FFH-Richtlinie werden fiir Brandenburg
Feldhamster (Cricetus cricetus), Fischotter (Lutra lutra), Biber (Castor fiber) und Wolf (Canis
lupus) genannt (MIL 2018). Nach LfU (2021) sind Nachweise des Feldhamsters und des
Fischotters fiir den Bereich des MTB vorhanden. Es ist davon auszugehen, dass es sich im
Falle des Feldhamsters um einen alten bzw. historischen Fund handelt, da die Art in
Brandenburg mittlerweile verschollen bzw. ausgestorben ist (vgl. BfN 2013, Meinig et al.
2014, BfN 2019). Das Vorkommen des Fischotters im Plangebiet ist aufgrund fehlender
geeigneter Habitatstrukturen ausgeschlossen. Es ist anzunehmen, dass dieser vereinzelt die
Gewasserlebensraume des nahegelegenen Erpetals und des Neuenhagener MihlenflieRes
besiedelt.

Die Betrachtung der terrestrischen Saugetiere hinsichtlich der Verbotstatbestiande
nach § 44 BNatSchG ist nicht erforderlich.
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3.3 Fledermause

Alle Fledermausarten sind Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie und damit streng
geschutzt. In Brandenburg kommen 18 Fledermausarten vor (TEUBNER ET AL. 2008). Nach
LfU (2021) sind fiir das MTB aktuell keine Vorkommen bekannt.

Laut Bubo (2020) bietet die Flache ausreichend Potenzial als Jagdgebiet fur die Breitfligel-
und die Zwergfledermaus. Beide Arten sind haufig im Siedlungsbereich anzutreffen und
jagen Uberwiegend entlang von Baumreihen, Gebiischen o. A. (vgl. Teubner et al. 2008).

Des Weiteren ist nach Bubo (2020) mit Uberfligen des GroRen Abendseglers zu rechnen.
Die Art besitzt groRe Aktionsrdume und jagt opportunistisch im freien Luftraum (vgl. Teubner
et al. 2008), sodass ein direkter Flachenbezug zum Plangebiet nicht unmittelbar hergestellt
werden kann.

Tabelle 1: potenziell als Nahrungsgéste auftretende Fledermausarten im Untersuchungsgebiet

deutscher Name wissenschaftlicher Name RL D RL BB FFH
Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus G 3 \Y
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * 4 v
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula \% 3 \
Legende:

RL D - Rote Liste Deutschland (Meinig et al. 2009)
RL BB - Rote Liste Brandenburg (Dolch et al. 1992)

3 geféhrdet

Vv Vorwarnliste

G Geféhrdung unbekannten Ausmales
* ungefahrdet

4 potenziell gefahrdet

FFH-- Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
Anhang IV = streng zu schiitzende Tier- und Pflanzenart von gemeinschaftlichem Interesse

Potenzielle Quartierstandorte sind im Plangebiet selbst nicht vorhanden, jedoch in der
naheren Umgebung zu erwarten. Eine Auslosung der Verbotstatbestdnde nach § 44
BNatSchG im Zusammenhang mit dem Vorhaben ist ausgeschlossen.

Eine Betrachtung der Flederméuse hinsichtlich der Verbotstatbestinde nach § 44
BNatSchG ist nicht erforderlich.

3.4 Amphibien

Nach LfU (2021) sind im Bereich des relevanten MTB Vorkommen folgender Amphibienarten
des Anh. IV FFH-RL bekannt

Tabelle 2: im Bereich des MTB 3447-SO nachgewiesene Amphibienarten nach Anh. IV FFH-RL

Schutz- und Rote Liste-Status
deutscher Name wissenschaftlicher Name
BNatSchG | FFH RLD | RLBB
Rotbauchunke Bombina bombina §§ I, Iv 2 2
Nordlicher Kammmolch | Triturus cristatus §8§ I, Iv 3 3
Knoblauchkréte Pelobates fuscus 88§ 1\ 3 -
Moorfrosch Rana arvalis 88§ 1\ 3 -
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Schutz- und Rote Liste-Status
deutscher Name wissenschaftlicher Name
BNatSchG | FFH RL D RL BB
Wechselkrote Bufo viridis 88§ 1\ 2 3
Legende:
BNatSchG
§§ - streng geschiitzt
FFH-Richtlinie

Anhang Il = Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse, fiir deren Erhaltung besondere
Schutzgebiete ausgewiesen werden mussen
Anhang IV = streng zu schiitzende Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse

Gefahrdungsstatus und Rote Liste
RL BB Brandenburg (SCHNEEWEIR et al. 2004)
RLD  Deutschland (ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN UND REPTILIEN 2020)

Art stark gefahrdet

Art gefahrdet

Art der Vorwarnliste

Gefahrdung unbekannten Ausmales
ungefahrdet

< WN

»,Nach Auskunft der UNB des Landkreises Markisch-Oderland (Email v. 20. Marz 2020) lie-
gen Nachweise von Wechselkréten aus dem Gewerbegebiet Hoppegarten gegenliber Neuer
Hoénower Weg vor.“ (Bubo 2020)

Die Wechselkrote ist urspriinglich eine Steppen bewohnende Art. Sie gilt als Pionierart, die
rasch neu entstandene Habitate in trocken-warmen, offenen Landschaften mit grabbarem
Untergrund besiedeln kann und ist daher typischerweise auf Brachflachen, Truppenibungs-
platzen und in Abbaugebieten anzutreffen. Als Laichgewasser werden unterschiedliche Ge-
wasser genutzt, die jedoch meist flach, besonnt und wenig bewachsen sowie fischfrei sind.
Auch kleine, temporar wasserfihrende Tiumpel und Pfiitzen werden besiedelt. (vgl. BfN
2021a)

Als syntope Art kann nach Bubo (2020) auch die Knoblauchkréte im Plangebiet auftreten.

Die Knoblauchkréte ist eine Offenlandart, die steppenartige Landschaften mit sandigen oder
auch lehmigen Bdden besiedelt, in denen sie sich tagsiiber 10 - 20 cm tief eingrabt. Ihr Som-
merlebensraum befindet sich demnach in Ackerflachen, Wiesen, Weiden, Abgrabungsgebie-
ten sowie teils in Parkanlagen und Garten. Auch die Uberwinterung findet typischerweise in
gut drainierten, sandigen Bdden bis in einer Tiefe von 60 cm (max. 100) cm statt. Der nacht-
aktiven Art dienen offene, besonnte Gewasser mit gréReren Tiefenbereichen, Réhrichtzonen
und einer reichhaltigen Unterwasservegetation als Laichgewasser. Bevorzugt werden Wei-
her, Teiche, Altwasser der offenen Feldflur, Niederungsbache und Graben, alte Dorfteiche
sowie extensiv genutzte Fischteiche.

Im Plangebiet selbst und auf den unmittelbar angrenzenden Flachen sind keine geeigneten
Gewasserlebensraume vorhanden. Die Planflache ist anhand ihres Charakters als Landle-
bensraum potenziell geeignet. Dabei sind die Entfernung zu Gewasserlebensraumen und
vor allem die allseitig vorhandene Barriere- und Zerschneidungswirkung durch Straf3en,
Wege und Bebauung limitierende Faktoren.

Im Jahr 2021 fanden Untersuchungen zum Vorkommen der Wechsel- sowie Knoblauchkrote
im Plangebiet innerhalb der artspezifischen Aktivitatszeit statt. Im Marz erfolgte insbesondere
unter Berucksichtigung eines potentiellen Vorkommens der
Wechselkréte (Bufo viridis) und Knoblauchkrote (Pelobates fuscus) die Ausbringung von 20
kiinstlichen Verstecken (KV). Die Erfassung der Tiere auf der geplanten Vorhabensflache
sowie dem Regenriickhaltebecken und benachbarten Strukturen erfolgte im Rahmen von
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insgesamt 6 Gelandebegehungen zwischen Marz und August 2021. Innerhalb potentiell ge-
eigneter Strukturen und Flachen erfolgte die Suche durch langsames Abschreiten. Aufgrund
der ungleichmafigen Strukturauspragung ergab sich, bezogen auf die Gesamtflache, natur-
gemal eine unterschiedliche Erfassungsintensitat. Einzelne Bereiche wurden bei der Uber-
sichts- bzw. ersten Erfassungsbegehung als hinsichtlich des Habitatanspruchs der entspre-
chenden Spezies als ungeeignet angesehen und blieben daher bei der weiteren Untersu-
chung mehr oder weniger unbericksichtigt.

Tabelle 3: Erfassungstermine und Witterungsbedingungen der Amphibienkartierung

Datum Uhrzeit Temperatur Bewoélkung I::La::;?gt:::-
25.03.21 18:00-21:00 14°C teils bewdlkt 56 %
11.04.21 19:15-20:45 11-16°C stark bewdlkt 81 %
19.04.21 22:00-23:00 11°C Teils bewdlkt 84 %
05.05.21 18:00-19:00 12°C wolkig 42 %
23.06.21 19:00-20:00 19°C wolkig 69 %
24.08.21 18:00-19:00 21°C heiter 43 %

Entsprechend der durch die Vorhabentragerin in Auftrag gegebenen Untersuchungen zu der
Tierartengruppe der Amphibien konnten zwar im Regenrlickhaltebecken der Fa. Clinton
Exemplare der Wechselkrote (Bufo viridis) entdeckt werden. Innerhalb des Untersuchungs-
gebietes zum Bebauungsplan Neubauernweg konnten jedoch keine Amphibienvorkommen
entdeckt werden. Es konnten zudem keine Totfunde am Hénower Weg (Kollisionsopfer mit
dem StralRenverkehr) entdeckt werden, die auf Wanderbewegungen der Tiere hindeuten.
Ortskundigen zufolge bestehen Wanderbewegungen eher in Gebiete westlich des Regen-
rickhaltebeckens, die noch als Brachflachen ausgebildet sind.

Eine Betrachtung der Amphibien hinsichtlich der Verbotstatbestinde nach
§ 44 BNatSchG ist nicht erforderlich.

3.5 Reptilien

In Brandenburg sind vier Reptilienarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie bekannt: Zau-
neidechse (Lacerta agilis), Europaische Sumpfschildkrote (Emys orbicularis), Schlingnatter
(Coronella austriaca), Ostliche Smaragdeidechse (Lacerta viridis). (MIL 2018)

Nach LfU (2021) ist die Zauneidechse im Bereich des MTB verbreitet.

Im Jahr 2021 fanden Untersuchungen zum Vorkommen der Zauneidechse im Plangebiet bei
trocken-warmer Witterung innerhalb der artspezifischen Aktivitatszeit statt. Der potenziell fiir
die Zauneidechse geeignete Lebensraum besteht in erster Linie aus den Saumstrukturen am
sudwestlichen Rand des Geltungsbereiches sowie entlang des Neubauernwegs. Auf der
Brachflache selbst ist ein geringeres Habitatpotenzial gegeben. Dort sind zwar ruderale Ve-
getationsbestande und partiell Rohbodenstellen gegeben, hingegen fehlt es an Gehdlzen
und weiteren Strukturen sowie ausreichend heterogenen Vegetationsverhaltnissen, die wich-
tig flr die Thermoregulation und den Schutz vor Pradatoren sind.
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Tabelle 4: Erfassungstermine und Witterungsbedingungen der Reptilienkartierung

Datum Uhrzeit Temperatur Bewolkung Windstarke
10.05.21 15.30-16.00 28°C 1/8 1-2 Bft
31.05.21 10.15-11-40 16-17°C 0/8 0 Bft
04.06.21 15.45-16.30 22°C 4/8 0-1 Bft
12.08.21 14.45-15.20 26°C 1/8 0-1 Bft

Wahrend der Begehungen wurden die habitatrelevanten Strukturen langsam abgeschritten,
um die Tiere visuell zu erfassen, eine Geschlechterunterscheidung sowie die Klassifizierung
der Individuen in die verschiedenen Altersgruppen adult, subadult und juvenil vorzunehmen
und die Fundpunkte mittels GPS einzumessen. Auch wurden die kinstlichen Verstecke kon-
trolliert. Es konnten jedoch keine Nachweise der Zauneidechse erbracht werden.

Eine Betrachtung der Zauneidechse hinsichtlich der Verbotstatbestande nach § 44
BNatSchG ist daher nicht erforderlich.

3.6 Weichtiere

Von den zwei derzeit in Brandenburg geflhrten, nach Anhang IV der FFH-Richtlinie ge-
schitzten Weichtierarten Bachmuschel (Unio crassus) und Zierliche Tellerschnecke (Anisus
vorticulus) ist das Vorkommen letzterer im Bereich des MTB nachgewiesen (LfU 2021).

Gewasser, die den beiden Arten als Lebensraum dienen, werden jedoch durch das Vorhaben
nicht berihrt.

Eine Betrachtung der Weichtiere hinsichtlich der Verbotstatbestinde nach
§ 44 BNatSchG ist nicht erforderlich.

3.7 Fische

Von den vier nach Anh. IV FFH-RL geschiitzten Fischarten, die in Deutschland auftreten,
gibt es in Brandenburg keine Vorkommen (MIL 2018).

Die Betrachtung der Fische hinsichtlich der Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG
ist nicht erforderlich.

3.8 Insekten

3.8.1 Schmetterlinge

Fir Brandenburg ist das Vorkommen von vier nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
geschutzten Schmetterlingsarten belegt: Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea
nausithous), Grofler Feuerfalter (Lycaena dispar), Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling
(Maculinea teleius), Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina) (MIL 2018).

Fir den GroRRen Feuerfalter liegt ein Nachweis im relevanten MTB vor (LfU 2021), nach Bubo
(2020) ist das Vorkommen der Art im Plangebiet mdglich.

Der GrolRe Feuerfalter (Lycaena dispar) ist eine hygrophile bis mesophile Art. Die Eiablage
und Larvalentwicklung finden auf Nass- und Feuchtwiesen, in Ro&hrichten und
Hochstaudensdumen, aber auch auf feuchten Weiden und Brachen mit ausreichenden
Ampferbestanden statt. Zur Nektaraufnahme steuern die entwickelten Falter auch weiter
entfernte, blitenreiche Wiesen, Brachen etc. an (vgl. Gelbrecht et al. 2016).
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Es konnten einzelne Exemplare der Eiablagepflanze Krauser Ampfer (Rumex crispus) auf
der Vorhabenflache nachgewiesen werden. Dennoch ist eine Nutzung der Flache als
Larvalhabitat aufgrund der Lebensraumanspriiche der Art als Habitatkomplexbewohner
unwahrscheinlich. Die unmittelbare Umgebung und das Mikroklima entsprechen nicht den
autokologischen Erfordernissen. Es ist davon auszugehen, dass der Grolte Feuerfalter eher
die gewasserbegleitenden Vegetationsstrukturen im nahegelegenen
Landschaftsschutzgebiet besiedelt. Im Gebiet selber wurde bei Kartierarbeiten lediglich der
Braune Feuerfalter (Lycaena tityrus) entdeckt, dieser ist jedoch aus artenschutzrechtlicher
Sicht nicht relevant.

Nach Bubo (2020) ist zudem mdglicherweise mit dem Vorkommen des
Nachtkerzenschwarmers (Proserpinus proserpina) zu rechnen. Die Art ist auf Weiden-
réschen-Arten (Epilobium spp.) und Nachtkerzen (Oenothera spp.) als Raupenfutterpflanzen
angewiesen. Die genannten Fralpflanzen wachsen vorwiegend an frischen bis feuchten
Standorten, kommen jedoch auch auf anthropogen beeinflussten, trockeneren Ruderalfluren
vor. Insbesondere zur Nektaraufnahme werden auch blltenreiche Trockenstandorte ange-
flogen, die vom Larvalhabitat weiter entfernt sein kénnen (vgl. BfN 2021b).

Im Plangebiet konnten die typischen Larvalpflanzen (Epilobium, Oenothera) fir den Nacht-
kerzenschwarmer (Proserpinus proserpina) nicht entdeckt werden. Ein Vorkommen dieser
Anhang IV-Art wurde daher ausgeschlossen.

Eine Betrachtung der Schmetterlinge hinsichtlich der Verbotstatbestinde nach
§ 44 BNatSchG ist nicht erforderlich.

3.8.2 Libellen

In Brandenburg treten sieben Libellenarten auf, die nach Anhang IV FFH-RL geschiitzt sind
(MIL 2018). Nach LfU (2021) kommt die Griine Mosaikjungfer (Aeshna viridis) im Bereich
des MTB 3447-SO vor.

Da sich im Plangebiet keine Gewasser befinden, die potenzielle Lebensraume fiir die o. g.
Libellenart des Anhang IV FFH-RL darstellen kdnnen, kann eine Beeintrachtigung diesbe-
zuglich ausgeschlossen werden.

Eine Betrachtung der Libellen hinsichtlich der Verbotstatbestinde nach
§ 44 BNatSchG ist nicht erforderlich.

3.8.3 Kaifer

In Brandenburg kommen vier Kaferarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie vor: Heldbock
(Cerambyx cerdo), Eremit (Osmoderma eremita), Breitrand (Dytiscus latissimus),
Schmalbindiger Breitfliigel-Tauchkafer (Graphoderus bilineatus). (MIL 2018)

Der Heldbock besiedelt sonnenexponierte Alteichen (Solitarbdume) die sich typischerweise
in Hartholzauen, Hutewaldern oder Alleen befinden. Auch der Eremit bendtigt Uraltbdume,
deren grolte, mulmgefillte Hohlen er bewohnt. Beide Arten gelten als Charakterarten alter
Walder (Stegner 2014), wahrend Breitrand und Schmalbindiger Breitfligel-Tauchkafer
aquatisch leben und gréRere Standgewasser mit ausreichender Unterwasservegetation
besiedeln. Nachweise der beiden Schwimmké&ferarten liegen in Brandenburg nur fir den
aufdersten Norden, an der Grenze zu Mecklenburg-Vorpommern vor (BfN 2013).

Fir das relevante MTB liegen ebenfalls keine Nachweise der Arten Eremit und Heldbock vor.
Im Plangebiet sind zudem keine geeigneten Habitatbdume fiir die beiden Arten vorhanden.

Eine Betrachtung der Kafer ist hinsichtlich der Verbotstatbestinde nach
§ 44 BNatSchG nicht erforderlich.
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3.9 Vogel

Nach Bubo (2020) ist aufgrund der geringen GroRe des Plangebietes und der
Stdrungsintensitat nicht mit dem stationdren Vorkommen von Brutvogeln, insbesondere
Bodenbritern, zu rechnen. Zudem fehlen fiir Freibriiter geeignete Brutplatzmoglichkeiten in
Gebischen und anderen Geholzbestanden.

Das Gebiet kann nach Bubo (2020) haufigen und weit verbreiteten, vergleichsweise
storungstoleranten Vogelarten des Siedlungsbereiches (Tabelle 5) als Nahrungshabitat
dienen.

Tabelle 5: potenziell als Nahrungsgéste auftretende Vogelarten im Untersuchungsgebiet (nach Bubo 2020)

Vogelart
Rote Liste-Status
deutscher Name wissenschaftlicher Name
BB D
Amsel Turdus merula - -
Blaumeise Parus caeruleus - -
Fitis Phylloscopus trochilus - -
Goldammer Emberiza citrinella - -
Grunfink Carduelis chloris - -
Kohlmeise Parus major - -
Mé&usebussard Buteo buteo Vv -
Moénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla - -
Ringeltaube Columba palumbus - -
Singdrossel Turdus philomelos - -
Star Sturnus vulgaris - 3
Stieglitz Carduelis carduelis - -
Turmfalke Falco tinnunculus 3 -
Zilpzalp Phylloscopus collybita - -
Legende:
BB - Rote Liste Brandenburg (RysLAVY ET AL. 2019), D - Rote Liste Deutschland (RYsLAVY et al. 2020)
3 Art gefahrdet
\Y, Art der Vorwarnliste

Da Beeintrachtigungen im Zusammenhang mit dem geplanten Vorhaben dennoch nicht aus-
zuschlieBen sind, wird eine Betrachtung der oben aufgefiihrten wildlebenden
europdischen Vogelarten hinsichtlich der Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG
durchgefiihrt.

3.10Zusammenfassung der zu priufenden Arten

Nachfolgend werden die prifrelevanten Arten zusammenfassend aufgelistet, fir die die
Auslésung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
durch das Vorhaben nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann und
die daher einer artenschutzrechtlichen Priifung unterzogen werden mussen.
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Tabelle 6: artenschutzrechtlich zu priifende Arten

Art nach Anh. IV FFH-RL

Europdische Vogelarten

Brutvogelarten mit Bindung an altere Gehdlzbesténde (Blaumeise und Parus caeruleus

Kohimeise) Parus major
Turdus merula
Phylloscopus trochilus
Brutvogelarten mit Bindung an Gebische und sonstige Gehdlzbestéande Emberiza citrinella
(Amsel, Fitis, Goldammer, Griinfink, Monchsgrasmiicke, Ringeltaube, Sing- Carc(uellsnchlc?r/s
Sylvia atricapilla

drossel, Stieglitz, Zilpzalp)
Columba palumbus

Turdus philomelos
Carduelis carduelis

Phylloscopus collybita
Star Sturnus vulgaris
Greifvogel (Mausebussard, Turmfalke) Buteo buteo

Falco tinnunculus
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4 ARTENSCHUTZRECHTLICHE MARNAHMEN

Im Rahmen der Prifung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde geman
§ 44 BNatSchG werden MalRnahmen als notwendig erachtet, um erhebliche negative Aus-
wirkungen auf die im Plangebiet vorkommenden Arten zu vermeiden.

001 VA Artgerechte Baufeldfreimachung

Das Ziel dieser MalRnahme besteht darin, die Stérung, Verletzung und Tétung von
Exemplaren wildlebender europédischer Vogelarten und damit die Auslésung
artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdande zu vermeiden. Als Zeitraum fiir die Beseitigung
von Gehdlzbiotopen (Rlckschnitt, Rodung) ist in Anlehnung an § 39 (5) Satz1 Nr.2
BNatSchG die Periode vom 01.10. bis 28.02. zu wahlen. Weiterhin sollte vor der Fallung der
Baume und Hecken vorab die Gehdlzstrukturen auf Besatz Uberpriift werden.

002 CEF: Anbringen von Vogelnistkasten

Das Ziel der Malinahme ist die Sicherung der 6kologischen Funktion im raumlich-funktiona-
len Zusammenhang flr die beanspruchten Lebensstatten von Hohlen- und Nischenbriitern.
Um die 6kologische Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten betroffener Vogelarten
im raumlichen Zusammenhang weiterhin zu erfiillen, werden Nistkasten fiir Héhlenbrditer in-
stalliert.

Es ist darauf zu achten, dass das Flugloch nach Sidosten zeigt und vor Wind und Regen
geschutzt ist. Zwischen den beiden Kasten sollte ein Abstand von ca. 10 m liegen. Die Mal3-
nahme ist bereits vor Beginn der BaumafRnahme auszufiihren. Mit Baubeginn muss die Mal3-
nahme bereits wirksam sein.

Die Ausflihrung ist durch Spezialisten zu begleiten, wobei eine Wirkungskontrolle inklusive
Reinigung Uber 10 Jahre erforderlich ist.

Die Nistkasten sollen an den Hausfassaden angebracht werden. Dadurch liegt die Aus-
gleichsmaRnahme im raumlichen Zusammenhang mit dem verloren gehenden Baumbe-
stand innerhalb der Laubgebiisch und Heckenstrukturen.
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LACQN QUELLENVERZEICHNIS
5 PRUFUNG DER ARTENSCHUTZRECHTLICHEN
VERBOTSTATBESTANDE

Im Folgenden werden die als prifrelevant beurteilten Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie hin-
sichtlich der Erflillung der Verbotstatbestande gem. § 44 BNatSchG in Bezug zum Vorhaben dar-
gestellt.
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5.1 Brutvogelarten mit Bindung an altere Geholzbestande

Blaumeise (Parus caeruleus), Kohlmeise (Parus major)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region

(in der das Vorhaben sich auswirkt):

[ FFH-Anhang IV-Art Brandenburg:
X Europaische Vogelart . ungefahrdet [ Atlantische Region

Deutschland: X] Kontinentale Region

. ungefahrdet [ Alpine Region
EU:

. ungefahrdet

Erhaltungszustand Deutschland | Erhaltungszustand Brandenburg | Erhaltungszustand der lokalen Po-

pulation

X glinstig (griin: Rote Liste - nicht ge-
fahrdete Arten, Vorwarnliste)

[ unginstig/ unzureichend (gelb:
Rote Liste - gefahrdet/stark gefahrdet)

[J ungiinstig/ schlecht (rot: Rote Liste
- vom Aussterben bedroht)

X giinstig (griin: Rote Liste - nicht ge-
fahrdete Arten, Vorwarnliste)

[ unginstig/ unzureichend (gelb:
Rote Liste - gefahrdet/stark gefahrdet)

[J ungiinstig/ schlecht (rot: Rote Liste
- vom Aussterben bedroht)

Mangels Grundlagendaten wird das
Vorkommen der jeweiligen Arten im
Land Brandenburg als lokale Popula-
tion definiert: Erhaltungszustand
glinstig (griin)

[J Artim UG nachgewiesen

X Artim UG unterstellt

Angaben zur Biologie:

Die Blaumeise bevorzugt lichte Laub- und Mischwélder, Gérten, Feldgehdlze und Parks. Das Nest wird in Héhlen von
Bé&umen und Mauern sowie in unterschiedlichen Héhlen der Kulturlandschaft angelegt. Die Brutzeit dauert von Mitte Mérz
bis Anfang August. Die Fluchtdistanz wird mit 5 m angegeben (Gassner et al. 2010). Sie ernéhrt sich von Insekten und
Spinnen, wobei im Herbst und Winter auch Beeren und élhaltige Samen verzehrt werden.

Die Kohlmeise bevorzugt alte Laub- oder Mischwélder, ist aber auch in Garten, Baumreihen, Parks und weiteren Flachen
mit Baumbewuchs hdufiger Brutvogel. Das Nest wird in Baum- oder Mauerhéhlen, Nistkésten oder auch in vergleichbaren
Hohlrdumen der Kulturlandschaft meistens in der Héhe von 3-5 Metern angelegt. Die Brutzeit dauert meist von Mitte
Mérz bis Anfang August. Die Fluchtdistanz wird mit 5 m angegeben (Gassner et al. 2010). Die Fortpflanzungsstétte wird
i. d. R. in der ndchsten Brutperiode erneut genutzt. Sie erndhrt sich hauptsédchlich von Insekten, im Herbst und Winter
aber auch von Samen, Beeren, Knospen und Niissen.

Vorkommen der Arten im Untersuchungsgebiet:

Aufgrund ihrer Habitatanspriiche ist ein Vorkommen der genannten Arten in den Gehdlzbestdnden des Vorhabengebiets
nicht auszuschlie3en.

2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements

Erforderliche CEF-MaRnahmen:
/ MaRnahmen- Nr. :
Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmafRnahmen:

Artgerechte Baufeldfreimachung MaRnahmen- Nr.: 001_VA

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement:
MaRnahmen- Nr. :

Verbleibende Beeintrachtigungen unter Beriicksichtigung der dargestellten MaBnahmen

Nachstellen, Fang, Verletzung und Tétung von Tieren und Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung ihrer Entwick-
lungsformen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Aufgrund der geplanten Bauzeit aul3erhalb der Brutperiode der o. g. Arten ist ein signifikant erhbhtes Verletzungs- oder
Tétungsrisiko der Arten und ihrer Entwicklungsformen pauschal auszuschlieBen. Flir den Fall, dass die Bauzeit vorverlegt
wird, vermeidet die artgerechte Baufeldfreimachung eventuelle Betroffenheiten.

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Aufgrund der geplanten Bauzeit aul3erhalb der Brutperiode der o. g. Arten sind erhebliche baubedingte Stérungen der o.
g. Arten auszuschlieBen. Sofern die Bauzeit vorverlegt wird, kbnnen Betroffenheiten entstehen. Dabei wird davon ausge-
gangen, dass mit Blick auf die bereits bestehenden Vorbelastungen und die geringen Fluchtdistanzen zwischen 5 und 20
m, welche eine weitgehende Stérungsunempfindlichkeit implizieren, erhebliche negative Folgen fiir die Lokalpopulationen
dennoch ausgeschlossen werden kénnen. Einzig die Elster weist eine héhere Fluchtdistanz von 50 m auf. Eine eventuelle
Vergrdmung eines Brutpaares dieser ungefdhrdeten und ubiquitér verbreiteten Art fiihrt jedoch nicht zu einer Auslésung
des Zugriffsverbotes nach § 44 (1) Nr. 2.
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Blaumeise (Parus caeruleus), Kohlmeise (Parus major)

Entnahme, Beschéddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Die genannten Arten k6nnen vereinzelt potenziell Biotopstrukturen im Bereich des Vorhabens zur Anlage von Nestern
nutzen. Die Fortpflanzungsstétten werden dabei i. d. R. in der nédchsten Brutperiode erneut genutzt. Im Rahmen des
Vorhabens sind keine Féllungen von é&lteren Gehdlzbestédnden vorgesehen, sodass kein nachhaltiger Verlust von Fort-
pflanzungsstétten der o. g. Arten entsteht.

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: O ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: O ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: O ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: O ja X nein
4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand

Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand

/

Erforderliche MaBnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes

/ MaRnahmen- Nr. /

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt unter Beriicksichtigung der oben aufgefiihrten Malnahmen

zu folgenden Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

[ Der Erhaltungszustand der Populationen der Art ist glinstig. Eine Ausnahme fuhrt zu keiner Verschlechterung.
[ Der Erhaltungszustand der Populationen der Art in ihrem naturlichen Verbreitungsgebiet ist ungtnstig.

Die Erteilung einer Ausnahme fiihrt jedoch zu keiner weiteren Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populati-
onen der Art und keiner Behinderung der Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes.

[ Der Erhaltungszustand der Population der Art in ihrem naturlichen Verbreitungsgebiet ist unguinstig.
Die Erteilung einer Ausnahme fiihrt jedoch zu einer Verbesserung des Erhaltungszustandes der Populationen
und keiner Behinderung der Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes.

[ Die Erteilung einer Ausnahme hat negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der Populationen der
Art.
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5.2 Brutvogelarten mit Bindung an Geblusche und sonstige
Geholzbestande

Amsel (Turdus merula), Fitis (Phylloscopus trochilus), Goldammer (Emberiza citrinella),
Grunfink (Carduelis chloris), Monchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla), Ringeltaube (Columba
palumbus), Singdrossel (Turdus philomelos), Stieglitz (Carduelis carduelis), Zilpzalp (Phy-
lloscopus collybita)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

a
X

FFH-Anhang IV-Art
Europaische Vogelart

Rote Liste Status
Brandenburg:

e ungeféhrdet
Deutschland:

. Ungefahrdet

. Goldammer Vorwarnliste
EU:

e ungeféhrdet

Biogeographische Region
(in der das Vorhaben sich auswirkt):

[ Atlantische Region
X] Kontinentale Region
[ Alpine Region

Erhaltungszustand Deutschland

X giinstig (griin: Rote Liste - nicht ge-
fahrdete Arten, Vorwarnliste)

[ unginstig/ unzureichend (gelb:
Rote Liste - gefahrdet/stark gefahrdet)

[J unguinstig/ schlecht (rot: Rote Liste

Erhaltungszustand Brandenburg

X giinstig (griin: Rote Liste - nicht ge-
fahrdete Arten, Vorwarnliste)

[ unginstig/ unzureichend (gelb:
Rote Liste - gefahrdet/stark gefahrdet)

[J unguinstig/ schlecht (rot: Rote Liste

Erhaltungszustand der lokalen Po-
pulation

Mangels Grundlagendaten wird das
Vorkommen der jeweiligen Arten im
Land Brandenburg als lokale Popula-
tion definiert: Erhaltungszustand
glinstig (griin)

- vom Aussterben bedroht) - vom Aussterben bedroht)

[J Artim UG nachgewiesen X Artim UG unterstellt

Angaben zur Biologie:

Der urspriingliche Lebensraum der Amsel sind feuchte, unterholzreiche Walder; auch mehrschichtige Stark-holzbesténde
sowie Baumbesténde unterschiedlichen Alters, Lichtungen oder Waldrénder werden genutzt. In Parkanlagen, Vorgéarten
oder Industriegebieten ist sie heute auch heimisch, wobei Laubgehélze (wie z. B. eine kleine Hecke) fiir die Ansiedlung
notwendig sind. Das Nest wird in Strduchern, Asthaufen oder direkt am Boden angelegt. Die Hauptbrutzeit dauert von
Mitte April bis Juni. Sie ist ganzjahrig auf tierische Nahrung angewiesen, wobei Regenwiirmer bevorzugt werden, aber
auch Kéfer und Ameisen sowie Beeren, Friichte und Pilze werden ganzjdhrig verzehrt. Die Fluchtdistanz wird mit 10 m
angegeben (Gassner et al. 2010).

Der Fitis lebt in unterholzreichen Laub- und Mischwéldern, Parks, Feuchtgebieten, Geblischlandschaften und Gérten.
Das aus Moos und Gras erbaute Nest, das auch eine Uberdachung hat, ist gut im dichten Gebiisch oder Gras versteckt.
Die Brutzeit dauert meist von Anfang April bis Ende August. Er erndhrt sich von Spinnen, Weichtieren, Beeren, Friichten,
Insekten und deren Larven. Angaben zur Fluchtdistanz liegen nach Gassner et al. (2010) nicht vor.

Die Goldammer bevorzugt die offene Kulturlandschaft mit Feldgehélzen, Hecken und Biischen. Das Nest wird auf dem
Boden oder in niedriger Hohe in dichtem Geblisch errichtet. Die Brutzeit dauert meist von Ende Mérz bis Ende August.
Die Fluchtdistanz wird mit 15 m angegeben (Gassner et al. 2010). Im Sommer werden (iberwiegend Insekten und Gras-
samen, im Winter Sédmereien von Kréutern und Getreide verzehrt.

Der Griinfink ist hdufig als Brutvogel in Feldgehdlzen, an Waldrédndern, in Dorfgérten und Parkanlagen zu beobachten.
Das napfférmige Nest findet sich in Hecken und dichtem Geblisch in ca. 1 bis 2 m. Die Brutzeit erstreckt von Mérz bis
September. Die Fluchtdistanz wird mit 15 m angegeben (Gassner et al. 2010). Die Nahrung besteht (iberwiegend aus
Beeren, Knospen und Sémereien.

Die Ménchsgrasmiicke lebt (iberwiegend in lichten Wéldern, in denen sie das Unterholz bewohnt. Auch in Parks und
Gérten ist sie oft zu finden. Ihr Nest baut sie niedrig in dichtem Geblisch. Die Brutzeit dauert von Ende Mérz bis Anfang
September. Sie verzehrt liberwiegend Insekten, wobei im Herbst auch Beeren hinzukommen. Angaben zur Fluchtdistanz
liegen nach Gassner et al. (2010) nicht vor.

Die Ringeltaube bevorzugt Waélder aller Art, besonders Waldrénder, aber auch Gérten und Park werden genutzt. Ihr Nest
wird meist hoch in Bdumen gebaut. Die Brutzeit kann sich von Ende Februar bis Ende November erstrecken. Sie ernéhrt
sich von Samen, Knospen und Beeren. Auch Regenwiirmer und Insekten werden nicht verschméht, aber eher selten
erbeutet. Die Fluchtdistanz wird mit 20 m angegeben, wobei diese in Siedlungsgebieten auch deutlich geringer ausfallen
kann (Gassner et al. 2010).

Die Singdrossel bevorzugt Parks, Gartengelédnde, Wélder aller Art oder Feldgehdlze. Das Nest in Form wird aus Gras
und Laub in Astgabeln von Laub- und Nadelbdumen angelegt. Die Brutzeit dauert von Ende April bis Mifte August. Sie
ernéhrt sich von Regenwiirmern, Insekten oder auch Beeren. Des Weiteren stellen Schnecken eine wichtige Nahrungs-
quelle dar. Hier bevorzugt sie Bédnderschnecken, deren Gehéuse sie auf einem Stein — der Drosselschmiede — zerschmet-
tert, um an das Schneckenfleisch zu gelangen. Die Fluchtdistanz wird mit 15 m angegeben, wobei diese in Siedlungsge-
bieten auch deutlich geringer ausfallen kann (Gassner et al. 2010).
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Amsel (Turdus merula), Fitis (Phylloscopus trochilus), Goldammer (Emberiza citrinella),
Grunfink (Carduelis chloris), Monchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla), Ringeltaube (Columba
palumbus), Singdrossel (Turdus philomelos), Stieglitz (Carduelis carduelis), Zilpzalp (Phy-
lloscopus collybita)

Der Stieglitz bevorzugt lichte Wélder, Waldrénder, Streuobstwiesen, Feldgehblze, Hecken, Parks und Friedhéfe. Im
Herbst und Winter ist er vor allem in offenen Landschaften, an StralBenrdndern oder auf Schuttplétzen mit stehengeblie-
benen Stauden zu finden. Fiir den Nestbau bevorzugt er Orte hoch in den Baumkronen oder in hohen Strduchern. Die
Brutzeit dauert meist von Anfang April bis Anfang September. Die Fortpflanzungsstétte wird i. d. R. in der ndchsten Brut-
periode erneut genutzt. Er erndhrt sich von halbreifen und reifen Sdmereien von Stauden, Wiesenpflanzen und Bdumen,
wobei er Ackerdistel, Gansedistel, Kratzdistel und Karden bevorzugt. Wéhrend der Brutzeit verzehrt er auch kleine Insek-
ten, insbesondere Blattlduse. Die Fluchtdistanz wird mit 15 m angegeben, wobei diese in Siedlungsgebieten auch deutlich
geringer ausfallen kann (Gassner et al. 2010).

Der Zilpzalp bevorzugt unterholzreiche Waélder, Feldgehélze und Hecken sowie Parkanlagen und Gérten. Das Nest wird
dicht iiber dem Boden oder niedrig im Geblisch angelegt. Die Brutzeit dauert meist von Anfang April bis Mitte August. Er
ernéhrt sich hauptséchlich von Kéfern, aber auch von Spinnen, anderen kleinen Insekten und Larven. Angaben zur Flucht-
distanz liegen nach Gassner et al. (2010) nicht vor.

Vorkommen der Arten im Untersuchungsgebiet:

Aufgrund ihrer Habitatanspriiche ist ein Vorkommen der genannten Arten in den Gehdlzbestdnden des Vorhabengebiets
nicht auszuschlie3en.

2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements

Erforderliche CEF-MaRnahmen:

/ MaRnahmen- Nr. :
Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmaBnahmen:
Artgerechte Baufeldfreimachung MaRnahmen- Nr.: 001_VA

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement:
MaRnahmen- Nr.

Verbleibende Beeintrachtigungen unter Beriicksichtigung der dargestellten MaBnahmen

Nachstellen, Fang, Verletzung und Tétung von Tieren und Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung ihrer Entwick-
lungsformen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Aufgrund der geplanten Bauzeit aul3erhalb der Brutperiode der o. g. Arten ist ein signifikant erhbhtes Verletzungs- oder
Tétungsrisiko der Arten und ihrer Entwicklungsformen pauschal auszuschlieen. Flir den Fall, dass die Bauzeit vorverlegt
wird, vermeidet die artgerechte Baufeldfreimachung eventuelle Betroffenheiten.

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Aufgrund der geplanten Bauzeit aul3erhalb der Brutperiode der o. g. Arten sind erhebliche baubedingte Stérungen der o.
g. Arten auszuschlieBen. Sofern die Bauzeit vorverlegt wird, kbnnen Betroffenheiten entstehen. Dabei wird davon ausge-
gangen, dass mit Blick auf die bereits bestehenden Vorbelastungen und die geringen Fluchtdistanzen zwischen 10 und
20 m, welche eine weitgehende Stérungsunempfindlichkeit implizieren, erhebliche negative Folgen fiir die Lokalpopulati-
onen dieser ungeféhrdeten und ubiquitar verbreiteten Arten dennoch ausgeschlossen werden kénnen.

Entnahme, Beschéddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Die genannten Arten kbnnen vereinzelt potenziell Biotopstrukturen im Eingriffsbereich zur Anlage von Nestern nutzen.
Da die Arten i. d. R. jahrlich neue Nester an wechselnden Standorten anlegen, stellt der Verlust einer Fortpflanzungsstétte
aus der vorjdhrigen Brutsaison keinen Verbotstatbestand dar, sofern im Revier genligend Ausweichméglichkeiten zur
Anlage eines Nestes vorhanden sind. Dies ist aufgrund der bestehenden Biotopstrukturen im Umfeld des Vorhabens
gegeben. Eventuell betroffene Brutpaare kénnen auf benachbarte Bereiche ausweichen. Somit ist der o. g. Verbotstatbe-
stand nicht einschléagig.

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: O ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: O ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: O ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: O ja X nein

4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand

Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand
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Amsel (Turdus merula), Fitis (Phylloscopus trochilus), Goldammer (Emberiza citrinella),
Grunfink (Carduelis chloris), Monchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla), Ringeltaube (Columba
palumbus), Singdrossel (Turdus philomelos), Stieglitz (Carduelis carduelis), Zilpzalp (Phy-
lloscopus collybita)

/
Erforderliche MaBnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes
/ MaRnahmen- Nr. /

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt unter Berlicksichtigung der oben aufgefiihrten Malnahmen
zu folgenden Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

O Der Erhaltungszustand der Populationen der Art ist glinstig. Eine Ausnahme fiihrt zu keiner Verschlechterung.

[ Der Erhaltungszustand der Populationen der Art in ihrem natlrlichen Verbreitungsgebiet ist ungiinstig.
Die Erteilung einer Ausnahme flihrt jedoch zu keiner weiteren Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populati-
onen der Art und keiner Behinderung der Wiederherstellung eines gilinstigen Erhaltungszustandes.

[ Der Erhaltungszustand der Population der Art in ihrem naturlichen Verbreitungsgebiet ist unglnstig.
Die Erteilung einer Ausnahme flihrt jedoch zu einer Verbesserung des Erhaltungszustandes der Populationen
und keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes.

[ Die Erteilung einer Ausnahme hat negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der Populationen der
Art.

5.3 Star (Sturnus vulgaris)

Star (Sturnus vulgaris)

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus

Rote Liste Status D und BB: Biogeographische Region
O FFH-Anhang IV-Art Brandenburg: ungefahrdet (in der das Vorhaben sich auswirkt):
X Européische Vogelart Deutschland: gefahrdet [ Atlantische Region
EU: nicht gefahrdet X Kontinentale Region
[ Alpine Region
Erhaltungszustand Deutschland Erhaltungszustand Brandenburg Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion
[ giinstig (grun) X giinstig (griin) Mangels Grundlagendaten wird das Vor-
R . P . kommen der jeweiligen Art in Branden-
X1 ungiinstig/ unzureichend (gelb) [ ungiinstig/ unzureichend (gelb) burg als lokale Population definiert: Er-
[ ungtinstig/ schlecht (rot) [] ungiinstig/ schlecht (rot) haltungszustand glinstig (grtin)
[ Art im UG nachgewiesen X Art im UG unterstellt

Angaben zur Biologie: Der Star ist nahezu fldchendeckend verbreitet; nur im Inneren grofier geschlossener Waldgebiete sowie in
strukturarmen Agrarlandschaften fehlt er. Uberwiegend werden Baumhéhlen, aber auch Felsspalten und im Siedlungsbereich Nist-
kdsten und Hohlrdume an Gebduden aller Art als Brutplatz angenommen. Die Fortpflanzungsstdtte wird i.d.R. in der néichsten Brut-
periode erneut genutzt. Generell ist der Star Allesfresser. Im Friihjahr und Frithsommer werden vor allem bodenlebende Wirbellose
genutzt, wie Insekten, aber auch Regenwiirmer und kleine Schnecken. Im iibrigen Jahr erndhrt sich der Star iiberwiegend von Obst
und Beeren, vor allem von Kirschen und Apfeln. Daneben nutzt der Star auch Nahrungsabfdlle des Menschen in Siedlungen und auf
Miillkippen.

Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet: der Star wird im UG unterstellt, da er in den MTB 3445 und 3446 nachgewiesen wurde
(RysLAvy et al. 2011) und laut Busu (2020) im UG potenzielle Quartiere vorfinden kénnte.
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Star (Sturnus vulgaris)

2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBBnahmen, ggf. des Risikomanagements

Erforderliche CEF-MaRBnahmen:

Anbringen von Vogelnistkésten MaRnahmen- Nr. : 002_CEF
Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmaBnahmen:

Artgerechte Baufeldfreimachung (Avifauna) MaRnahmen- Nr.: 001_VA
Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement:

/ MaRnahmen- Nr.
Verbleibende Beeintrdchtigungen unter Beriicksichtigung der dargesteliten MaRnahmen

Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Im Rahmen der Baufeldfreimachung werden Béume gefillt; dabei ist nicht auszuschliefSen, dass eine Nutzung durch Staren vorliegt.
Der Star nutzt ein System aus mehreren jihrlich abwechselnden Nistpldtzen wobei die Beeintréichtigung eines o. mehrerer Einzel-
nester aufSerhalb der Brutzeit nicht zur Beeintrdchtigung der Fortpflanzungsstitte fiihrt. Somit wird durch die MafSnahme 001_VA
der artgerechten Baufeldfreimachung aufierhalb der Brutzeit das Eintreten des Verbotstatbestandes wirksam vermieden. Der még-
liche Verlust von Baumhéhlen wird zusdtzlich durch das Anbringen von Vogelnistkésten im rdumlichen Zusammenhang gewdhrleis-
tet (Mafinahme 002_CEF). Der Star ist sehr anpassungsféhig und nimmt Nistkdsten an.

Beschddigung bzw. Zerstérung von Nestern oder eine Tétung/Verletzung von adulten Tieren, Jungtieren oder Eiern der o.g. Art sind
somit nicht zu erwarten. Der o. g. Verbotstatbestand ist nicht einschldgig.

Nachstellen, Fang, Verletzung und Tétung von Tieren und Entnahme, Beschddigung, Zerstérung ihrer Entwicklungsformen gem.
§44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Eine baubedingte Tétung/Verletzung der o. g. Arten im Bereich der Baufldchen durch Baufahrzeuge oder -maschinen ist nicht zu
erwarten, da diese nur eine geringe Geschwindigkeit aufweisen und sie somit ausweichen kénnen. Somit ist eine signifikante Zu-
nahme des individuenspezifischen Kollisionsrisikos durch das Vorhaben auszuschlief3en.

Erhebliches Stéren von Tieren wéiihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gem.
§ 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Wdhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten kénnen durch das Vorhaben bau- und betriebs-
bedingte Immissionen wie Ldrm, Erschiitterung, optische Reize/Licht, Staub- und Abgasimmissionen auftreten. Der Star weist eine
Fluchtdistanz von 15 m auf. Wéhrend der Bauarbeiten stehen gleichartige Nachbarfldchen aufSerhalb des artspezifischen Wirkrau-
mes zur Verfligung. Nach Beendigung der Bauarbeiten stehen die urspriinglichen Fldchen wieder zur Verfiigung. Somit sind durch
die o. g. bauzeitlichen Immissionen keine relevanten Stérungen der o. g. Arten zu erwarten.

Somit ist eine fiir die jeweilige lokale Population relevante Beeintréichtigung des Erhaltungszustandes nicht zu erwarten

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: O ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: O ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: O ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: O ja X nein
4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand

Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand

/

Erforderliche MaRBnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes MaRnahmen- Nr.

/

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt unter Beriicksichtigung der oben aufgefiihrten MaRnahmen
zu folgenden Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

[ Der Erhaltungszustand der Populationen der Art ist giinstig. Eine Ausnahme fihrt zu keiner Verschlechterung.

[ Der Erhaltungszustand der Populationen der Art in ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet ist ungiinstig.
Die Erteilung einer Ausnahme fiihrt jedoch zu keiner weiteren Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen
der Art und keiner Behinderung der Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes.

[ Der Erhaltungszustand der Population der Art in ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet ist ungtnstig.
Die Erteilung einer Ausnahme fiihrt jedoch zu einer Verbesserung des Erhaltungszustandes der Populationen
und keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes.

[ Die Erteilung einer Ausnahme hat negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der Populationen der Art.
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5.4 Greifvogel

Greifvogel

Mausebussard (Buteo buteo), Turmfalke (Falco tinnunculus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

O FFH-Anhang IV-Art

X Européische Vogel-
art

Rote Liste Status

Brandenburg:

Vorwarnliste: Mausebussard
Gefahrdet: Turmfalke
Deutschland: ungefahrdet
EU: nicht gefahrdet

Biogeographische Region
(in der das Vorhaben sich auswirkt):

X Atlantische Region
[J Kontinentale Region
[ Alpine Region

Erhaltungszustand
Deutschland

X glinstig (grin)

[J ungiinstig/ unzureichend
(gelb)

[ unginstig/ schlecht (rot)

Erhaltungszustand Brandenburg

X giinstig (griin: Rote Liste - nicht ge-
fahrdete Arten, Vorwarnliste)

X ungiinstig/ unzureichend (gelb:
Rote Liste - gefahrdet/stark gefahrdet)

[ unginstig/ schlecht (rot: Rote Liste
- vom Aussterben bedroht)

Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion

Mangels Grundlagendaten wird das Vor-
kommen der Art im Land Brandenburg als
Jjeweilige lokale Population definiert: Erhal-
tungszustand glinstig/unglinstig (griin/gelb)

[J Artim UG nachgewiesen

X1 Art im UG unterstellt

Angaben zur Biologie:

Mé&usebussard: héufigster Greifvogel Europas; er horstet fiir gewbhnlich im Wald und an Waldrédndern und jagt auf
angrenzenden offenen Fldchen wie Feldern. Die Fortpflanzungsstétte wird i. d. R. in der ndchsten Brutperiode erneut
genutzt, wobei ein System aus Haupt- und Wechselnestern besteht. Sein Schlafplatz liegt ebenfalls im Wald. Das Beu-
tespektrum des Méausebussards reicht von Kleinsdugern wie Feldméuse (ber Jungvégel, Reptilien, Amphibien, Insek-
ten und Regenwiirmern bis zu Aas. Er jagt vom Ansitz aus, seltener in niedrigem Suchflug; Aktionsraum ca. 5 km?2

Turmfalke: ein héufiger Vogel der Kulturlandschaft, der (berall dort leben kann, wo Feldgehélze oder Waldrénder
vorhanden sind. Grundsétzlich benétigt er zum Jagen freie Fldchen mit niedrigem Bewuchs. Dort, wo Bdume fehlen,
nutzt er die Masten von Starkstromleitungen als Nistplatz. Neben den o. g. Bereichen nutzt der Turmfalke auch Stéadte,
insbesondere &ltere Gebdude als Brutpldtze, wobei er oftmals gré3ere Strecken zu seinen Jagdhabitaten als aulSerhalb
der Siedlungsbereiche zuriicklegen muss. Die Fortpflanzungsstétte wird i. d. R. in der ndchsten Brutperiode erneut
genutzt. In Stadten lebende Turmfalken jagen vor allem Sperlinge und andere Kleinvégel. Im offenen Kulturland lebende
Exemplare ernédhren sich dagegen iiberwiegend von Kleinsdugern wie Wiihiméusen und Echten M&usen.

Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet: Beide Greifvogelarten sind nach Bubo (2020) als Brutvégel im Unter-
suchungsgebiet zu erwarten.

2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements

Erforderliche CEF-MaRnahmen:

/ MaRnahmen- Nr.
Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmaRnahmen:

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement:
/ MaRnahmen- Nr.

Verbleibende Beeintrachtigungen unter Beriicksichtigung der dargestellten MaRnahmen

Entnahme, Beschéddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und damit verbundene Verlet-
zung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

Durch die Bebauung ist eine Fldcheninanspruchnahme eines Horstes als Fortpflanzungs- und Ruhestétte bei Mause-
bussard und Turmfalke auszuschlie8en, da keine Horste dieser Arten innerhalb des vom Vorhaben in Anspruch ge-
nommenen Bereiches nachgewiesen wurden. Somit ist eine Tétung/Verletzung von adulten Tieren, Jungtieren oder
Eiern nicht zu erwarten.

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch Kollision

Eine baubedingte T6tung/Verletzung von Mdusebussard und Turmfalke durch Baufahrzeuge oder -maschinen ist
nicht zu erwarten, da diese nur eine geringe Geschwindigkeit aufweisen und sie somit problemlos ausweichen kén-
nen.
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Greifvogel

Mausebussard (Buteo buteo), Turmfalke (Falco tinnunculus)

Somit ist eine signifikante Zunahme des individuenspezifischen Kollisionsrisikos auszuschliel3en.

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten gem. § 44 Abs.1 Nr. 2

Nach Angaben des MIR (2006) wird von folgenden Fluchtdistanzen ausgegangen, die im Rahmen eines worst-case-
Szenarios als jeweiliger Wirkraum fiir baubedingte Wirkungen zugrunde gelegt werden: Méusebussard 150 m und
Turmfalke 100 m.

Wéhrend der Bauphase werden Immissionen wie Ldrm, Erschlitterung, optische Reize/Licht, Staub- und Abgasimmis-
sionen auftreten. Die Brutnachweise von Madusebussard und Turmfalke liegen innerhalb der jeweiligen artspezifi-
schen Wirkrdume. Eine Vergrdmung der beiden Arten ist daher nicht auszuschliel3en, allerdings ist die Realisierung
des Vorhabens fiir den Herbst und somit aul3erhalb der Brutperiode vorgesehen.

Da die beiden Arten aber das ganze Jahr im Untersuchungsgebiet vorkomme kdnnen, sind Vergrdmungen wéhrend
der Uberwinterungs- und Wanderungszeiten, d.h. als Standvogel bzw. Nahrungsgast denkbar. Diesbeziiglich stehen
aber zahlreiche gleichartige Nachbarflachen auBerhalb des jeweiligen artspezifischen Wirkraumes zur Verfiigung, auf
die Mausebussard, und Turmfalke ausweichen kénnen. Somit sind durch die o. g. bauzeitlichen Immissionen keine
relevanten Stérungen der o.g. Arten zu erwarten.

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: O ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: O ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: O ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: O ja X nein
4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand

Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand

Erforderliche MaRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes MaRnahmen- Nr. :

Beschreibung

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt unter Berilicksichtigung der oben aufgefiihrten Malinahmen
zu folgenden Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

[XI Der Erhaltungszustand der Populationen der Art ist glinstig. Eine Ausnahme fiihrt zu keiner Verschlechterung.

[ Der Erhaltungszustand der Populationen der Art in ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet ist ungiinstig.
Die Erteilung einer Ausnahme fiihrt jedoch zu keiner weiteren Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
Populationen der Art und keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes.

[ Der Erhaltungszustand der Population der Art in ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet ist ungiinstig.
Die Erteilung einer Ausnahme fiihrt jedoch zu einer Verbesserung des Erhaltungszustandes der Populationen
und keiner Behinderung der Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungszustandes.

[ Die Erteilung einer Ausnahme hat negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der Populationen der Art.
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6 ZUSAMMENFASSUNG

Das Untersuchungsgebiet flir den Bebauungsplan ,Neubauernweg" liegt in der brandenburgischen
Gemeinde Hoppegarten (Landkreis Markisch-Oderland).

Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes wird eine Umgestaltung des Plangebiets avisiert. Die
Planung umfasst den Bau eines sozialorientierten Wohngebietes, die Anlage von Garten und 6f-
fentlich zuganglichen Grinflachen zugunsten der Entstehung eines gemeinschaftsorientierten,
nachhaltigen Wohnprojekts.

In der vorliegenden Unterlage erfolgen die Betrachtung und Uberpriifung der méglichen arten-
schutzrechtlichen Auswirkungen, welche von dem Vorhaben ausgehen.

Als prifungsrelevant wurden mehrere Brutvogelarten herausgestellt. Im Betrachtungsraum wird
das Vorkommen von insgesamt 14 Brutvogelarten angenommen.

Es konnte dargelegt werden, dass unter Einhaltung von Vermeidungsmalnahmen wie einer artge-
rechten Baufeldfreimachung und aufgrund der Ausflihrung der Arbeiten auf3erhalb der Brutzeiten
keine erheblichen Beeintrachtigungen der nachgewiesenen Vogelarten in Bezug auf
§ 44 (1) Nr. 1 — 3 BNatschG zu erwarten sind.

AbschlieBend wird fiir alle priifrelevanten Arten festgestellt, dass Verbotstatbestiande nach
§ 44 BNatSchG unter Einbeziehung der genannten MaBnahmen ausgeschlossen werden.
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7 QUELLENVERZEICHNIS

Gesetze, Verordnungen, Richtlinien

BARTSCHV (BUNDESARTENSCHUTZVERORDNUNG): Verordnung zum Schutz wild lebender Tier und
Pflanzenarten vom 16.02 2005, BGBI. | S. 258 (869); zuletzt geandert durch Artikel 10 des Geset-
zes vom 21. Januar 2013 (BGBI. | S. 95)

BBGNATSCHAG (BRANDENBURGISCHES NATURSCHUTZAUSFUHRUNGSGESETZ) Brandenburgisches
Ausfiihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz vom 21. Januar 2013 (GVBI.1/13, [Nr. 3]) gean-
dert durch Artikel 2 Absatz 5 des Gesetzes vom 25. Januar 2016 (GVBI.1/16, [Nr. 5])

BNATSCHG - BUNDESNATURSCHUTZGESETZ: Gesetz Uiber Naturschutz und Landschaftspflege vom
29. Juni 2009 (BGBI | S. 2542), das zuletzt durch Artikel 290 der Verordnung vom 19. Juni 2020
(BGBI. I S. 1328) geandert worden ist.

FFH-RL — FAUNA-FLORA-HABITAT-RICHTLINIE (1992): Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom
12.5.1992 zur Erhaltung der nattrlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen.
Der Rat der Europaischen Gemeinschaften — ABI.LEG Nr. L 206 vom 22.7.1992: 7; zuletzt geandert
durch Art. 1 der Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom 13.Mai 2013

VS-RL (VOGELSCHUTZRICHTLINIE): Richtlinie 2009/147/EG vom 30.11.2009 Uber die Erhaltung der
wildlebenden Vogelarten. Das Europaische Parlament und der Rat — ABI.LEU Nr. L 20/7 vom
26.01.2010
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Bericht Deutschlands nach Art. 17 FFH-Richtlinie
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August 2019. Online unter: https://www.bfn.de/themen/natura-2000/berichte-monitoring/nationa-
ler-ffh-bericht.html

BFN — BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2021A): BfN Anhang-IV-Arten: Wechselkréte (Bufo viridis).
Online unter: https://ffh-anhang4.bfn.de/arten-anhang-iv-ffh-richtlinie/amphibien/wechselkroete-
bufo-viridis.html, 28.01.21

BFN — BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2021B): BfN Anhang-IV-Arten: Nachtkerzenschwarmer (Pro-
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nie/schmetterlinge/nachtkerzenschwaermer-proserpinus-proserpina.html, 28.01.21

Bubo - Arbeitsgemeinschaft Freilandbiologie (2020): LEBENSRAUMPOTENTIAL FUR GE-
SCHUTZTE ARTEN AUF DER FLACHE NEUBAUERNWEG IN HOPPEGARTEN, LANDKREIS
MARKISCH-ODERLAND. Vorlaufige Bewertung und Konfliktanalyse
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schutz, 25. Jahrgang, Heft 3, 4

Gelbrecht, J. & D. Eichstadt, U. Goritz, A. Kallies, L. Kihne, A. Richert, I. Rodel, T. Sobczyk, M.
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LFU - LANDESAMT FUR UMWELT (2021): Artendaten, Fauna. Online unter: https://osiris.aed-syner-
gis.de/ARC-WebOffice/synserver?project=0SIRIS&language=de&user=o0s_standard&pass-
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